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ALLEGATI

- Allegato A: Inquadramento territoriale
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0. INTRODUZIONE
0.1 Premessa

I Comune di Lodi & dotato di Piano di Governo del Territorio, approvato con deliberazione del
Consiglio Comunale n.35 del 14/03/2011 e pubblicato sul BURL n.33 del 17/08/2011 e
successivamente pill volte variato?, e relativa Valutazione Ambientale Strategica. Come riportato nel
capitolo § 2.1 relativo agli obiettivi della presente VariaQWH OfT$PPLQLV W UeDifteRd®OH FRPXQI
procedere con la revisione del PGT vigente, recependo gli esiti dei recenti #Aggiornamento dello
studio idrologico-idraulico del tratto di fiume adda inserito nel territorio comunale ~ (maggio 2020),
Documento semplificato rischio idraulico ~ (settembre 2021), ¥ariante componente geologica,
idrogeologica e sismica” (settembre 2021) e Elaborato tecnico ETRIR “ (febbraio 2020). In tale
contesto, e considerando i contenuti della Variante, gli approfondimenti conoscitivi elaborati per il PGT
vigente sono considerati generalmente ancora adeguati, a meno delle tematiche specificatamente
oggetto della Variante o potenzialmente influenzate da essa che sono puntualmente aggiornate

(capitolo 3).

La presente Variante é stata avviata con delibera di Giunta comunale n.133 del 24/09/2021 avente ad
oggetto Avvio del procedimento per | §deguamento della Componente geologica, idrogeologica e
sismica del P.G.T. vigente, al P.G.R.A. ed al P.A.l. e | §ggiornamento dell §laborato tecnico ETRIR -

unitamente alla Verifica di assoggettabilita alla valutazione ambientale (VAS) .

1 Variante al Piano dei Servizi e al Piano delle Regole approvata con deliberazione di Consiglio Comunale n.118
del 16/11/2011, pubblicata sul BURL n.4 del 25/01/2012;

Variante al Piano dei Servizi tramite SUAP 3ntervento normativo del distributore di carburante in Via Milano ’
approvata con deliberazione di Consiglio Comunale n.50 del 24/07/2012;

Variante al Piano delle Regole tramite SUAP approvata con deliberazione di Consiglio Comunale n.50 del
24/07/2012, pubblicata sul BURL n.42 del 17/10/2012;

Variante al Piano delle Regole e al Piano dei Servizi approvata con deliberazione di Consiglio Comunale n.39 del
22/10/2013, pubblicata sul BURL n.51 del 18/12/2013;

Variante al Piano delle Regole SUAP per | §mpliamento del Polo Produttivo ICR da realizzarsi in diverse fasi di
intervento con | §pprovazione di un Masterplan complessivo e | §pprovazione del PdC in variante relativo alla I°
Fase di intervento " approvata con deliberazione di Consiglio Comunale n.129 del 27/10/2015, pubblicata sul
BURL n.51 del 16/12/2015;

Variante puntuale al Piano delle Regole e al Piano dei Servizi Area sede struttura commerciale Lidl Italia S.r.l.
approvata con deliberazione di Consiglio Comunale n.54 del 19/07/2016, pubblicata sul BURL n.33 del
17/08/2016;

Variante al Piano delle Regole e al Piano dei Servizi ¥ariante per P.l.I. di iniziativa privata denominato "Ex
Consorzio Agrario" in Variante al vigente P.G.T. ai sensi dell §rt.14 della 1.r.12/05 e s.m.i.” approvata con
deliberazione di Consiglio Comunale n.7-8-9 del 05/02/2021, pubblicata sul BURL n.19 del 12/05/2021;
Approvazione di alcuni errori materiali e rettifiche cartografiche.
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0.2 Lo sviluppo sostenibile

&RQ LO WHUPLQH 3VYLO K@SBR lavdRegdaHs@steRihil® tdi” un/insieme di piu variabili
contemporaneamente, non dimenticando che in realta cid potrebbe comportare non poche difficolta
sia dal punto di vista politico, che tecnico. Il concetto di sostenibilita, infatti, comprende le interazioni
tra le attivita umane, la loro dinamica e le dinamiche della biosfera, che generalmente si svolgono su

di una scala temporale piu ampia.

Il concetto di sviluppo sostenibile nasce nel 1987 con il Rapporto Brundtland (World Commission on
Environment and Development, 1987) in cui per la prima volta viene definito come:

- uno sviluppo in grado di soddisfare i bisogni delle generazioni attuali senza compromettere la

capacita delle generazioni future di soddisfare i propri bisogni;

- un processo nel quale lo sfruttamento delle risorse, OD GLUH]JLRQH GHJOL LQYHVWLPHQW
dello sviluppo tecnologico ed il cambiamento istituzionale sono tutti in armonia ed accrescono le

potenzialita presenti e future per il soddisfacimento delle aspirazioni e dei bisogni umani.

Sostenibilita e sviluppo devono quindi coesistere, in quanto la prima e condizione indispensabile per la

realizzazione di uno sviluppo duraturo, dato che la disponibilita delle risorse e del capitale naturale
YDOXWDWH VXO Od BwippX 3@tk takRGIMEOBRQH LO PDQWHQLPHQWR H OYDFFU
tempo.

Dal 1987 il concetto di sviluppo sostenibile & divenuto elemento programmatico fondamentale di una

moltitudine di documenti internazionali, comunitari e nazionali, fino ad essere inserito nella

3& RVAMLMW (XURSHD”™ 5RPD RWWREUH ROYdrhunaéatd Bhel Y hioRRSL HW W LY L
adopera per lo sviluppo sostenibile delllEuropa, basato su una crescita economica equilibrata e sulla

stabilitd dei prezzi, su un'economia sociale di mercato fortemente competitiva, che mira alla piena

occupazione e al progresso sociale, e su un elevato livello di tutela e di miglioramento della qualita
delllambiente (art.I-3).

Lo sviluppo sostenibile si caratterizza, quindi, per una visione dinamica secondo la quale ogni
cambiamento deve tenere conto dei suoi effetti sugli aspetti economici, ambientali e sociali, che
devono tra loro coesistere in una forma di equilibrio. Di conseguenza lo sviluppo sostenibile non deve
intendersi come meta da raggiungere, ma piuttosto come un insieme di condizioni che devono essere
rispettate nel governo delle trasformazioni del pianeta. Di questo insieme di condizioni fa parte
significativa I'assunzione di obiettivi espliciti di qualitad e di quantita dei beni ambientali, calibrati in base
al loro mantenimento a lungo termine. Tali obiettivi di mantenimento dei beni ambientali devono
essere integrati in tutte le decisioni di trasformazione e sviluppo che traggono origine dai piani e dai

programmi (Progetto ENPLAN).
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0.2 La Verifcadia VVRIJJHWWDELOLW] D 9 $6 QHOOTRUGLQDPHQWR

In ottemperDQ]D D TXDQWR SUHYLVWR Gratéri@ @amBiéntaleJH n@6BR604)DI0 dtafo

italiano recepisce la Direttiva comunitaria 42/2001/CE con il DLgs. n.152/ HV PL 31IRUPH
mDWHULD DPELHQWDOH" $0 7LWROR 6WUD VB OXADD |GRQB ¥ BBIWHMHNV D OHR
le modalita di svolgimento della verifica di assoggettabilita, i contenuti del rapporto preliminare, le

modalita di svolgimento delle consultazioni, la procedura di valutazione del piano o del programma e

del rapporto, le modalita di espressione del parere motivato, le modalita di informazione sulla

decisione ed i contenuti del monitoraggio.

In linea con le previsioni della direttiva comunitaria, il Decreto prevede che la fase di valutazione &
effettuata durante la fase preparatoria del piano o del programma ed anteriormente alla sua
approvazione o alfDYYLR GHOOD UHODWLYD SURFHGKXQDWDH®ReI@EOW LYD (VVLI
impatti significativi VXOOJDPELHQWH GHULYDQWL G D CSUIDMIWIRD JirdsiQmd GL GHW

considerazione durante la loro elaborazione e prima della loro approvazione (art.11).

Il decreto prevede che per i piani e i programmi per cui deve essere prevista una valutazione
ambientale che determinano l'uso di piccole aree a livello locale e per le modifiche minori dei piani e
dei programmi, la valutazione ambientale & necessaria qualora l'autorita competente valuti che
possano avere impatti significativi sullambiente (art.6), attraverso la procedura della Verifica di

assoggettabilita.

Al fine di espletare la procedura di Verifica di assoggettabilita, l'autoritd procedente trasmette
all'autorita competente, su supporto cartaceo ed informatico, un Rapporto Preliminare comprendente
una descrizione del piano o programma e le informazioni e i dati necessari alla verifica degli impatti
significativi sull'ambiente dell'attuazione del piano o programma, facendo riferimento ai criteri
dell'allegato | del D.Lgs. n.4/2008 (Tabell D VXOOD EDVH GHO TXDOH OTDXWRULW,]
conto del parere dei soggetti competenti in materia ambientale e delle osservazioni pervenute, verifica
se il piano o programma possa avere impatti significativi sull'ambiente e emette il provvedimento di
verifica assoggettando o escludendo il piano o il programma dalla valutazione (VAS) e, se del caso,

definendo le necessarie prescrizioni.

Tabella 0.2.1 +Criteri per la verifica di assoggettabilitd di piani e programmi (Allegato I, D.Lgs. n.152/2006 e smi).

Caratteristiche del piano o del programma, tenendo conto in particolare, dei seguenti elementi:

f in quale misura il piano o il programma stabilisce un quadro di riferimento per progetti ed altre attivita, o per quanto
rLIXDUGD O 1 X&Eratui@] I RiQdrsioni e le condizioni operative o attraverso la ripartizione delle risorse;

f in quale misura il piano o il programma influenza altri piani o programmi, inclusi quelli gerarchicamente ordinati;

f la pertinenza del piano o del programma per O fegr@rione delle considerazioni ambientali, in particolare al fine di
promuovere lo sviluppo sostenibile;
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f problemi ambientali pertinenti al piano o al programma;

f OD ULOHYDQ]D GHO SLDQR R GHO Sld RodrhaiMa BdinuSitaria r@lfsBia W X3H DR B PEHLBI Q W
e programmi connessi alla gestione dei rifiuti o alla protezione delle acque).

Caratteristiche degli impatti e delle aree che possono essere interessate, tenendo conto in particolare, dei

seguenti elementi:

probabilita, durata, frequenza e reversibilita degli impatti;

carattere cumulativo degli impatti;

natura transfrontaliera degli impatti;

ULVFKL SHU OD MDDt @desRin$ast)dinfendi);

entita ed estensione nello spazio degli impatti (area geografica e popolazione potenzialmente interessate);

valore e vulnerabilita dell f[DUHD FKH SRWUHEEH HVVHU HelleGpétidl idaranérigtiche Datlr&lixov dz|

patrimonio culturale, del superamento dei livelli di qualita ambientale o dei valori limite d H GiilzfioXintensivo del suolo;

f impatti su aree o paesaggi riconosciuti come protetti a livello nazionale, comunitario o internazionale.

— =R —h —h — —

0.3 La Verif LFD GL DVVRJJHWWDELOLWj D 9 $ 6QDIDHOOTRUGLQDPHC

Considerando che lo Stato ItalianoharecHSLWR OH LQGLFD]JLRQL GHOODQHOQOB NWVRLHMRD V.
2006, alcune regioni avevano anticipato la legislazione nazionale legiferando in materia di valutazione

ambientale di piani o programmi che possono avere impatti significaWLY L V X O OTf®DIP Bl & WH

questo il caso della Regione Lombardia, la cui Legge Regionale urbanistica n.12 del 11 marzo 2005 e

s PL 3HJJH SHU LO JRYHUQR G B GnheriHlbbhioteRe Ud Rilupp & sbsteRileeX &dH

assicurare un elevato livello di ppPrRWH]LRQH GHOODPELHQWH >«@ OD HIDIDIWWWD]LRC
deULYDQWL GDOOYTDWW XD]L R(gt#).Griolti® LI® QeissaHL S /2006 Bpedifica che le

varianti al piano dei servizi, di FXL D O O { DdJalvfidn&® @ele regole, dic XL DOOYDUWLFROR )
soggette a verifica di assoggettabilita a VAS, fatte salve le fattispecie pr HY L V W Hpdidation® f&dla

9%$6 GL F XL ob6,@dnori 2\eLa; del decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152 (Norme in materia

ambientale).

Ripercorrendo in sostanza quanto previsto in materia di V.A.S. dalla Direttiva 42/2001/CE, il Consiglio
Regionale ha meglio specificato i contenuti della V.A.S. attraverso la Deliberazione n.VIII/351 del
13/03/2007 3, QGLUL]]LI pged QeHValtazione ambientaOH GL SLDQL H SURJUDPPL™ ,C
ottemperanza a quanto previsto dalla stessa DCR, la Giunta Regionale ha approvato la deliberazione
n.VIl-6420/2007, successivamente piu volte modificata dalla stessa Giunta Regionale, in cui &
specificata ulteriormente la procedura di Valutazione Ambientale Strategica per una serie di strumenti
di pianificazione e chiarito il coordinamento con altre procedure (Valutazione di Impatto Ambientale +
VIA, Valutazione di Incidenza +VIC e Autorizzazione Ambientale Integrata +IPPC), oltre ad essere
IRUQLWH LQGLFD]LRQL VXGODE $XINRW tdygeth BRaRcBill/alpEr® Melld Gonferenza
di Verifica. Nello specifico, per le Varianti al Piano dei Servizi e al Piano delle Regole con DGR n.IX-

3836/2012 é stato definito il modello metodologico procedurale e organizzativo (Allegato 1u).

Le delibere regionali individuano le Varianti al Documento di Piano comunque escluse dalla

valutazione ambientale e dalla verifica di assoggettabilita:
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a)

b)

rettifiche degli errori materiali;

PRGLILFKH QHFHVVDULH SHU OfDGHJYXDNPR QixayedmbDiedidtarDeQt® DOOH SL

cogenti contenute negli strumenti nazionali, regionali o provinciali di pianificazione territoriale, gia

oggetto di valutazione ambientale;

c) varianti localizzativ H DL ILQL GHOOYDSSRVL]JLRQH GHSHUYLRFHROR HYSU

cartograficamente definite e valutate in piani sovraordinati o per la reiterazione del vincolo stesso;

d) per le modifiche dei piani e dei programmi elaborati per la pianificazione territoriale o della

destinazione dei suoli conseguenti a provvedimenti di autorizzazione di opere singole che hanno

perlegJH OfHIIHWWR GL YDULDQWH DL VXGCGHWWD QAR @LYMHSSORBE DDA

disciplina in materia di VIA, la valutazione ambientale strategica non € necessaria per la
localizzazione delle singole opere.

In particolare, anche la normativa regionale, per i piani/programmi che detHUPLQDQR OfTXVR GL SLF

aree a livello locale e le modifiche minori prevede che si proceda alla verifica di esclusione al fine di
determinare se possono avere significativL HIIHW W L V XpOr@o PIECIREh @M 351/2007)2. A tal
ILQH O 1D ¥adeidd. pygdispbhe un Documento di Sintesi della proposta di piano/programma

contenente le informazionL H L GDWL QHFHVVDUL DOOD YHUYLIVKenGEdDI®L HITHWW

salute umana e sul patrimonio culturale; la verifica di esclusione si conclude con la decisione di
escludere o non escludere il piano/programma dalla VAS ed ¢ effettuata con atto riconoscibile reso

pubblico, udito il parere della Conferenza di Verifica.

Nel Rapporto Preliminare & necessario dare conto della verifica delle eventuali interferenze con i Siti
di Rete Natura 2000 (SIC/ZSC e ZPS).

0.4 Motivazione e organizzazione del documento

La presente Variante al Piano di Governo del Territorio vigente del Comune di Lodi riguarda il
recepimento di alcuni recenti studi condotti dall imministrazione comunale, con specifico riferimento
agli esiti dei recenti Aggiornamento dello studio idrologico-idraulico del tratto di fiume adda inserito
nel territorio comunale “ (maggio 2020) a cura dell fig. S. Rossetti, Documento semplificato rischio
idraulico ” (settembre 2021) a cura del dott. geol. G. Bassi, ¥ariante componente geologica,
idrogeologica e sismica " (settembre 2021) a cura del dott. geol. G. Bassi e Elaborato tecnico ETRIR ~
(febbraio 2020) a cura di NIER Ingegneria SpA.

2 Si specifica che la DGR n.IX-761/2010, e ulteriormente le modifiche alla LR n.12/2005, si conformano alla
terminologia utilizzata dal D.Lgs. n.152/2006 e s.m.i., introducendo anche nel O 1 R U éntoQ&y®nale la ¥erifica
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Il presente documento assume, quindi, il ruolo di Rapporto Preliminare per la procedura di Verifica di
Assoggettabilita (a V.A.S.) ai seQVL GtHD @ D.Lgs. n.152/2006 e s.m.i., della DCR n.VIII-
351/2007 e della DGR n.IX-761/2010 e s.m.i.

Il documento € organizzato in quattro fasi successive e logicamente conseguenti:

a. Fase 1 - Analisi dei fattori ambientali: in cui & definito il quadro di riferimento, anche normativo,

sulla base del quale condurre la valutazione;

b. Fase 2 - Caratteristiche della Variante di Piano: descrizione delle caratteristiche degli elementi di
Variante oggetto della valutazione, con particolare riferimento agli aspetti di maggiore rilevanza

ambientale;

c. Fase 3 - Quadro di riferimento conoscitivo: per le tematiche direttamente interessate dalla
Variante oppure potenzialmente influenzate da essa € condotta una verifica del grado di
aggiornamento delle elaborazioni conoscitive contenute nella VAS del PGT vigente e, ove
ritenuto necessario, si & provveduto ad un loro aggiornamento specifico; tale fase si configura
quale implementazione del Piano di monitoraggio della VAS del PGT vigente in relazione alle

tematiche direttamente trattate;

d. Fase 4 - Valutazione ambientale e definizione delle misure di mitigazione: per ciascun elemento
di Variante di Piano & condotta la vera e propria valutazione ambientale al fine di individuare gli
effetti indotti sul sistema ambientale e territoriale comunale e di definire, ove necessarie, le
misure di mitigazione e/o compensazione necessarie per eliminare o ridurre al minimo gli effetti

negativi potenzialmente indotti.

di assoggettabilita a VAS “(in luogo della ¥erifica di esclusione dalla VAS), per la quale deve essere redatto il
Rapporto preliminare “(in luogo del Documento di sintesi ).
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1. FASE 1: ANALISI DEI FATTORI AMBIENTALI E DEGLI OBIETT VI
1.1  Ambito di influenza del Programma e interferenza con i siti Rete Natura 2000

/ITDPELWR GL dela Markart® jlDPiano di Governo del Territorio vigente del Comune di Lodi
oggetto della presente valutazione & rappresentato dalle porzioni del territorio direttamente interessate

dagli elementi di Variante e dalle zone piu prossime alle stesse.

Nel comune di Lodi non sono presenti siti della Rete Natura 2000 (Allegato A - Figura A.01), presenti,
invece, almeno in parte nei confnranWL FRPXQL GLA#WR(ZSO,RFUD G 136 S LOflLviali di
BoffaloUD" GLVWDQWH G D OitaRleS®udjneRdQLddi iarr mého di 500 m e a monte dello
stesso rispetto al naturale deflusso delle acque superficiali) e di San Martino in Strada e Corte Palasio
(zsc ,7 3/DQFD GL 6ROWDULFR"™ algpokBHie\pi RiciBa deNCOnqune idi LBdi
non meno di 500 m, a valle dello stesso rispetto al naturale deflusso delle acque superficiali). Si €,
pertanto, provveduto alla predisposizione di specifico Studio di incidenza per la procedura di

Valutazione di incidenza.

1.2 Definizione dei fattori ambientali

| fattori ambientali rappresentano gli aspetti che costituiscono la realta del territorio comunale e sono
VWDWL GHILQLWL GDOOH LQ G Dcohd@tte iN 3e@eQIRVASWE RGR vigent®.O I DPELHQWH

| fattori ambientali considerati nel presente documento sono stati individuati coerentemente con
guanto riportato nel Rapporto Ambientale di VAS del PGT vigente (Tabella 1.2.1). Ai fini del presente
documento, si € ritenuto opportuno, inoltre, integrare i fattori ambientali citati esplicitando gli ulteriori
IDWWRUL 33D H M\ &drhfreéso Galld MAS del PGT vigente nei Temi ambientali di sensibilita
prevalente), Suolo e sottosuolo’;, 35DGLD]LRQL" H 35XPRUH"

Tabella 1.2.1 +Fattori ambientali considerati nella presente valutazione.

ID Fattori ambientali

1 energia ed emissioni di gas serra
emissioni . consumi finali di energia
climalteranti
energie rinnovabili e teleriscaldamento
2 mobilita tasso di motorizzazione privato
modalita di spostamento
trasporto pubblico
piste ciclabili
3 ambiente urbano uso reale del suolo
disponibilita di aree verdi fruibili

dott. Davide Gerevini pagina 9 di 123



PN
X
CITTA DI LODI tns?

Variante al Piano di Governo del Ter ritorio per | adegﬂamehto della componente geologica, idrogeologica e
sismicaal P.G.R.A.edalP. $, H OYDJJLRUQDPHQWR GHOOYHODERUDWR WHFQLFR (75,5
Verifica di assoggettabilita a V.A.S. - Rapporto Preliminare

ID Fattori ambientali

isole pedonali e zone a traffico limitato

4 aria rete di monitoraggio
monossido di carbonio
biossido di zolfo

biossido di azoto

0zono

particolato fine (PM10)

5 acque qualita delle acque potabili

bilancio idrico: consumi

bilancio idrico: perdite delle reti di distribuzione
capacita ed efficienza del sistema di depurazione
qualita delle acque superficiali

aspetti idraulici

6 rifiuti produzione rifiuti urbani
raccolta differenziata

7 paesaggio paesaggio agrario elemento di identita
valorizzazione / fruizione Fiume Adda

8 suolo e sottosuolo | aspetti geomorfologici e geologici
aspetti idrogeologici
aspetti sismici

9 radiazioni inquinamento elettromagnetico

10 rumore inquinamento acustico

1.3 Individuazione e analisi delle norme, delle direttive e dei documenti

programmatici di riferimento

Per ognuno dei fattori ambientali elencati q VWDWD HIITHWWXDWD XQD ULFHUBDHK ROWD
norme, delle direttive e dei documenti programmatici di riferimento (Tabella 1.3.1), ovvero delle
indicazioni e delle prescrizioni di legge contenute nella legislazione europea, nazionale e regionale in
merito al fattore ambientale considerato, oltre che alle buone pratiche e ai documenti programmatici
(comunitari, nazionali e locali). Questa fase permette di individuare i principi imprescindibili per la
valutazione ambientale, a garanzia della sostenibilita delle azioni della Variante di Piano oggetto della

presente valutazione.
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Tabella 1.3.1 *Aspetti della legislazione vigente considerati per i singoli fattori ambientali.

Fattore Aspetti legislativi considerati

ambientale

1. Energiaed | Sono state considerate le norme che regolamentano il contenimento dei consumi energetici,
emissioni O 1 le®axi fonti rinnovabili di produzione deOO fHQHUJLD H Gge@adiobexenlddnicBeD
climalteranti di risparmio energetico. E stata inoltre considerata la normativa che disciplina la pianificazione

comunale relativR DOOTXVR GHOWIiHi eRe@@.L ULQQRYD

Sono state, infine, considerate le norme volte al contenimento dei cambiamenti climatici, sia
volte al contenimento delle emiVVLRQL LQ DWPRVIHUD VLD Y REODASHD A
assorbimento di sostanze climalteranti.

2. Mobilita Sono state considerate le norme relative sia agli aspetti di efficienza del sistema di spostamento
di merci e persone e ai livelli di servizio delle infrastrutture per la mobilita, sia al contenimento
della mobilita urbana e DOOYLPSLHJR G aspurto\sdstdriitiile, Grirel&zibne alla qualita
della vita in termini di sicurezza del sistema della mobilita e di contenimento degli impatti
ambientali indotti.

3. Ambiente Sono state considerate le norme relative alla regolamentazione degli spazi del territorio
urbano urbanizzato, in relazione agli obiettividD SHUVHJXLUH DaOdedi inkerend ViellE s L
varie porzioni, agli standDUG PLQLPL DOOfDFFHVVLELOQLRWQLDWHJUH
ambientali, in relazione alla possibilita di garantire le migliori condizioni di vita alla popolazione.

Sono state, inoltre, considerate le norme che regolamentan R @§rizzazione e la gestione delle
aree produttive, con particolare riferimento agli elemento che possono concorrere al
contenimento del loro impatto sulla salute umana e V X O O { D P E LirHcQndiibni drdiBarie, sia
in caso di incidente. A tale proposito sono state considerate le horme relative alla presenza di
industrie particolarmente inquinanti, insalubri o con presenza di sostanze pericolose, oltre alle
norme che regolamentano la gestione delle attivitd produttive T X Di€lituziah§ di aree
ecologicamente attrezzate OfDWWLYD]JLRQH GL VLVWHPB2GL JHVOLR
la valutazione del ciclo di vita dei prodotti (LCA). Sono infine state considerate le norme relative
alla sicurezza sui luoghi di lavoro.

4. Aria Sono stati considerati i contenuti dellH QRUPH ILQDOL]]DWH DOOD UIK
atmosferico e alla definizione di obiettivi di qualita, valori guida e valori limite per gli inquinanti
atmosferici, oltre alle norme per il contenimento delle emissioni inquinanti, anche in relazione ai
JDV VHUUD H DG DOFXQH VRVWDQWH SSHUWQ BRION & P B Qanakpe@
stati affrontati i contenuti delle norme finalizzate alla valutazione della TXDOLWj GHOOT
abitati e alla definizione di interventi di miglioramentR H ULVDQDPHQWR GHOOD
infine state considerate le norme relative alla regolamentazione delle emissioni delle varie
tipologie di veicoli a motore.

5. Acque Sono state considerate le norme sia per la gestione, la tutela e il risparmio della risorsa idrica, in
termini di volume di acque impiegate per il consumo umano e di mantenimento dei deflussi
minimi nei co U V Lcdb4] Bia per quanto riguarda la tutela delle acque in relazione alla disciplina
e al trattamento degli scarichi che afferiscono ai corpi idrici e fognari e al miglioramento e al
risanamento della qualita ELRORJLFD GHL FARtbl propdaifobsBrioXstati considerati gli
obiettivi di qualita delle acque destinate al consumo umano, gli obiettivi minimi di qualita
ambientale delle acque superficiali e sotterranee e gli obiettivi di contenimento di alcune
GHVWLQD]LRQL GaftixolaRmdne@ seridibilH inSrelazione alla vulnerabilitd dei corpi idrici
superficiali o degli acquiferi. Sono stati inoltre considerati gli obiettivi di riutilizzo di acque reflue
depurate e in generale delle acque meteoriche per usi compatibili. Sono state infine considerate
le norme relative alla protezione della popolazione dal rischio idraulico e alla limitazione degli
eventi calamitosi.

6. Rifiuti 6RQR VWDWH FRQVLGHUDWH OH PHRWPR GWHOOWeViRhEeRQIEIBR
produzione di rifiuti e scarti, alO L Q F U H Plbl @ad¢Blta GlifePenziata, del riutilizzo, del
riciclaggio e del recupero, al contenimento e alla regolamentazione delle attivita di smaltimento.
Sono state inoltre considerate le norme che disciplinano la gestione delle discariche e il
conferimento dei rifiuti in discarica. Sono state infine considerate le norme che regolamentano
O 1 le®oli sostanze particolarmente inquinanti.
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Fattore Aspetti legislativi considerati
ambientale

7. Paesaggio In generale, sono stati considerati gli obiettivi di rilevanza paesaggistica per gli ambiti rurali e
urbani. Sono stati quindi considerati gli obiettivi delle norme volte alla tutela, alla salvaguardia e
alla valorizzazione del paesaggio rurale ed urbano, con riferimento sia alle bellezze
panoramiche, sia agli elementi di particolare pregio ambientale, storico-architettonico e storico-
testimoniale.

Inoltre, sono stati considerati gli obiettivi di rilevanza naturalistica per gli ambiti rurali e urbani.
Sono stati quindi considerati gli obiettivi delle norme volte alla tutela e alla salvaguardia della
biodiversita, con particolare riferimento a quelle per la gestione delle aree naturali protette e
degli elementi della Rete Natura 2000, per la tutela di habitat e specie rare o minacciate, per il
potenziamento della diversitd biologica negli ambienti fortemente antropizzati e per la
ricostruzione di elementi di connessione ecologica.

8. Suolo e Sono state considerate le norme relative alla difesa del suolo, agli aspetti geologici e
sottosuolo geomorfologici, al dissesto e alla protezione della popolazione dal rischio sismico. Sono stati
considerati gli obiettivi di conservazione e recupero di suolo, con particolare riferimento agli
obiettivi di salvaguardia del suolo agricolo e di bonifica e messa in sicurezza dei siti inquinati.
Sono infine stati considerati gli obiettivi che deve perseguire [ {DWWLYLWj HVWUDWW,

9. Radiazioni Sono state considerate le norme per la protezonH GHOOYHVSRVL]LRQH D FDP
alte e basse frequenze, con particolare riferimento alla definizione di eventuali piani di
risanamento di situazioni incompatibili con la salute umana e alla definizione dei valori limite, di
attenzione e di qualita di esposizione della popolazione. Sono state considerate anche le norme
relative alle radiazioni ionizzanti, con particolare riferimento alla presenza di radionuclidi fissili.

10. Rumore Sono state considerate le norme per la tutela della salute e OD VDOYDJXDUGLD
esterno e abitativo dalle sorgenti sonore, con particolare riferimento alla classificazione acustica
deO WHUULWRULR DO @fdi pidhQdiviisanhantent® Edustigh Je. &1& definizione dei
valori limite e di attenzione di emissione e immissione e di qualita dei livelli sonori. Sono inoltre
state considerate le norme per la prevenzione ed il conten LPHQWR GHOOTfLQTXL
avenWH RULJLQH G D @ OffddthuttuceRdrioviRrieGet$ieadali.
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2. FASE 2: CARATTERISTICHE DELLA VARIANTE DI PIANO
2.1 Obiettivi generali

La Variante in oggetto persegue il generale obiettivo di adeguare il Piano di Governo del Territorio
(PGT) vigente ad alcuni recenti studi condotti dall fimministrazione comunale volti ad aggiornare le
condizioni di rischio territoriale che interessano il Comune, con particolare riferimento alle condizioni di
rischio idraulico e alluvionale connesse al reticolo idrografico principale e secondario e alle condizioni
di rischio sismico, con il conseguente aggiornamento della Componente geologica, idrogeologica e
sismica del PGT, oltre che alle condizioni di rischio industriale con | §ggiornamento dell §laborato
tecnico ETRIR.

Come meglio descritto a seguire, tali previsioni sono sintetizzabili come:

- Azione di Variante A: adeguamento del PGT alle condizioni di rischio idraulico e alluvionale del

territorio comunale;
- Azione di Variante B: predisposizione del DoSRI e aggiornamento del PGT;

- Azione di Variante C: aggiornamento della componente geologica, idrogeologica e sismica del
PGT,;

- Azione di Variante D: aggiornamento dell §laborato tecnico ETRIR del PGT.

Si premette che tali modifiche non costituiscono una alterazione dell fnpostazione pianificatoria e dei
principi che hanno guidato la redazione del PGT vigente, ma si tratta di modifiche ai condizionamenti
che esistono sul territorio, prendendo atto degli esiti di nuovi studi, di modifiche normativo-
pianificatorie sovraordinate nel frattempo intercorse, di interventi effettuati che hanno modificato le

condizioni dello stato di fatto.

2.2  Aggiornamento delle condizioni di rischio idraulico e alluvionale del territorio

comunale (Azione di Variante A) 3

2.2.1 Premessa

Il territorio comunale di Lodi e il centro abitato sono interessati in modo consistente
dall §ttraversamento del F. Adda, che determina significative condizioni di rischio, anche per il

capoluogo comunale.

3 Per ulteriori dettagli si rimanda al documento ¥alutazione e zonizzazione della pericolosita e del rischio di
inondazione - aggiornamento dello studio idrologico-idraulico del tratto di fiume adda inserito nel territorio
comunale “a cura del dott. ing. Silvio Rossetti (maggio 2020).
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La Legge 24/11/1997 n. Prevenzione del rischio geologico, idrogeologico e sismico mediante
strumenti urbanistici generali e loro varianti” prevede che, ai fini della prevenzione del rischio
geologico, idrogeologico e sismico, i Comuni provvedano a verificare la compatibilita tra le previsioni
urbanistiche e le condizioni geologiche dei territori interessati e che a tal fine debbano dotarsi di
Studio geologico, idrogeologico e idraulico, secondo TXDQWR G LV $tR dalarstesda OeQdeD

1 H Qtiod[dR ottemperare a quanto disposto dalla Legge n. OrfiBnistrazione comunale di Lodi
incarico il Dott. Ing. Silvio Rossetti, allora affere QW H DOOY$VVRFLD]LRSfuHio ddrettH VVLR QDO
Ingegneri Associati, per lo studio degli aspetti idrologici e idraulici del territorio comunale (anno 1999 e

2001) ed il Dott. Geol. Giovanni Bassi per studiare gli aspetti geologici ed idrogeologici.

Durante le fasi di realizzazione del predetto studio idraulico, con Deliberazione n.1 in data 11 maggio

Ogt&itadi %DFLQR GHO )L XP Hradett®ds RaNdBirakci® pér O T$V V ogewldgicoG
PAI zpubblicato sulla G.U. n. 175 del 28 luglio 1999 ed invio ai Comuni interessati il Progetto di Piano
SHU O1DSSaadlé bR @iHsalvaguardia. Successivamente, al termine di una complessa
procedura di approvazione, con la pubblicazione del DPCM del 24/05/2001 sulla G.U. n.183

G HB@ROD1, il PAI entro definitivamente in vigore, dispiegando tutti i suoi effetti normativi.

Lo Studio del luglio 2001, oltre a verificare nel dettaglio il imitetUD OH IDVFH 33" IDV%®H 3WUDM OH
3" HG LO OLPLWH HVWHUQR GL |DO k&M cdHEdizioK Di 1$ehid RIEY 9r&e @&l Y D

territorio comunale classificate come 3R@ite di progetto tra la Fascia B e OD )DVFLD & FRVu FRP
richiesto dalle Norme di PAI. Nel Settembre 2001 tale studio venne approvato in Consiglio Comunale

e valse quale documento tecnico allegato alla Variante di PRG.

A seguito di un gravosissimo evento di piena verificatosi tra il 26 ed il 29 novembre 2002 e allo scopo
sia di aggiornare alcuni dettagli topografici non rappresentati nella base aerofotogrammetrica utilizzata
originariamente, sia di recepire la modifica delle portate idriche di riferimento apportata nel frattempo
GDOOifasdi \B&Rido del Po, lo studio del 2001 venne aggiornato nel marzo 2005 a cura del

medesimo professionista.

,QIDWWL OIYDWWHQWD DQDOLWVHQGHL GDWILHQDFEROWIREKHSHDWHVH OKBY
affinamento dei modelli gia utilizzati nelOR VWXGLR SUHFHGHQ Helle GfePJILRUQDPH
allagamento associate ai diversi livelli di rischio idraulico e, soprattutto, X Q  Xo@eWvdrifica

GHOOfHIILFDFLD GHJOL LQWHUY H @tdioQQIPLWLID]LRQH SURSRVWL FRQ

B3HU FXL RR@an@mt® dello studio del marzo 2005, venne definitivamente redatto il quadro
complessivo degli interventi necessari per la difesa idraulica del O § D E L W D W&te Guadrdp@rierale
venne discusso con tutti gli Enti interessati ed, in particolare, con Of$XWRULW|] GL %DFLQR GHO 3§
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Interregionale per il Po (AIPO) e la Regione Lombardia, che lo condivisero completamente,

ritenendolo compatibile con la pianificazione a scala di bacino.

Successivamente, €& stato condotto un aggiornamento dello Studio idraulico, rassegnato
DOOT$SPPLQLVWUD]LR Q Hhaie R(AY @He Gddprévidtd Q HIG H J X% Ddlld asificazione
delle aree esondabili in funzione del rischio idraulico ad esse associato a seguito della realizzazione
sul territorio comunale di alcune tra le opere di difesa contemplate nel Piano degli interventi necessari
per la difesa idraulicD GHOOJDER®WIDWRR GQEKp O 1D #éllaRab&ll® Prop@daiilca alla
redazione del piano di protezione civile, che definisce, in funzione della portata idrica in transito (o di

presunto transito), le aree allagate e quelle di pit imminente allagamento.

Successivamente, la Regione Lombardia, con la D.G.R. 30 novembre 2011, n.IX/2616

$JJLRUQ D P H@iwrRedGriditizA per la definizione della componente geologica, idrogeologica e
sismica del piano di governo del territorio, in attuazione del O D U W 1,FBlIR rDL1 marzo 2005,
n.12" DSSURYDWL FRQ ' * 5 @/1L56A e &itckHssivamer@@e modificati con D.G.R. 28
maggio 2008, n.8/7374) ha stabilito che il grado di rischio idraulico deve essere determinato in
funzione delOD SHULFRORVLWj Lé&aninit® funbon H €u@ fditd dele caratteristiche di
allagamento in termini di tiranti idrici di massima piena e velocita della corrente, del danno potenziale,

funzione degli elementi a rischio contenuti, e della vulnerabilita.

Inoltre, con Deliberazione del ComLWDWR ,VWLWX]LRQDOH Q G HO Bach® teg] R O
Fiume Po ha approvato il Piano di Gestione del Rischio di Alluvioni del distretto idrografico padano
(PGRA), predisposto ai sen VL G HDOdefalDitéMiva 2007/60/CE e G H O.D @D D.Wgs. 49/2010 e
successivamente approvato dal Presidente del Consiglio dei Ministri con DPCM 27 ottobre 2016 e

pubblicato sulla Gazzetta Ufficiale della Repubblica Italiana n.30 in data 6 febbraio 2017.

A seguito di tutto cio, la Regione Lombardia ha approvato, con Deliberazione n.X/6738 in data 19

JLXJQR Dispadizidni regionali concer QHQW L O 1D W WaX® JiLG&tibheGlEl Ris8hio di

Alluvione (PGRA) nel settore urbanistico e di pianificazione de OOfHPHUJHQ]D DL VHI@VL GHOOF
Norme di Attuazione del Piano stralcio per OY1DVVHWWR LGURJHR O&deL flufe BdbcosiGHO EDF
come integrate dalla Variante adottata in data 7 dicembre 2016 con Deliberazione n. 5 dal Comitato

Istituzionale GHOOT$XWRULW] GL %D E& QRmiGzivbe pLUX EldssificRzione delle aree

allagabili sono contenute nelle mappe di pericolosita e di rischio allegate al PGRA.

Allo stato attuale, inoltre, sono state realizzate numerose delle opere definite nello studio del marzo
2005 e confermate Q H GgfBmento 2010 (si veda il paragrafo § 3.2.2) e, pertanto, € stato
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considerevolmente ridotto il grado di rischio idraulico a carico di porzioni consistenti del territorio

comunale.

Infine, la Conferenza OperDWLYD GHOOT$XWRULW]j GLdWsDRELRY fugdddD1IBRa QHOOD V
esaminato con esito favorevole la proposta di presa d D VeV évllaudo delle opere realizzate e

conseguente variazione dei limiti di fascia B in corrispondenza delle stesse. Sulla base di tale parere

favorevole della Conferenza 2SHUDWLYD Of$XWRULW fgors Dectetd FeIQRgr&@ai®® 3R
Generale n.280 in data 9 ottobre 2019, ha preso atto del collaudo tecnico delle opere idrauliche

realizzate per il contenimento dei livelli idrici a difesa G H O O 1 D E L WADSAgRitoGlelld pré&letta presa

GIDWWR OD U HelnmiMtidgh@dell€&Sarne® allBgabili conseguente alla realizzazione delle opere

di difesa & stata inclusa nella revisione 2019 delle mappe di pericolosita e di rischio del PGRA.

Pertanto, allo scopo di adeguare lo Studio idrologico-idraulico ai nuovi dettami normativi ed alla nuova

situazione conseguente alla realizzazione e collaudo di alcune opere di difesa previste dal Piano degli

interventi ancora non esistenWL DO JHQQDLR O $PPLQd\uding jhcRriQatb FRPXQDOH
Dott. Ing. S. Rossetti SHU OfDJJLRUQ Drile 8. GHOOR 6

2.2.2 Previsioni di Variante

Le attuali condizioni di rischio idraulico del territorio comunale sono approfondite ed analizzate nel
documento ¥alutazione e zonizzazione della pericolosita e del rischio di inondazione -
Aggiornamento dello studio idrologico-idraulico del tratto di Fiume Adda inserito nel territorio
comunale " (maggio 2020) redatto dallfLQJ 6 & ReVd/eliWsi rimanda per qualsiasi ulteriore
necessita di approfondimento),

| risultati del modello idraulico relativi agli scenari attuale e finale, caratterizzati dalle opere ad oggi
realizzate e, rispettivamente, dal completamento di tutte le opere pianificate, sono stati confrontati con
i imti GL IDVFLD GL FXL DO 3%, FRPH BREGYDLFEDW Watd Q@&dodete®D WD 3
realizzate © Tale confronto, intrecciato con la conoscenza di dettaglio della realta locale, sia da un
punto di vista della morfologia del territorio sia per quanto riguarda le infrastrutture esistenti, in corso
di realizzazione e previste, hD S R U W bdWidRiaBidd@®©dglle aree allagabili ed alla loro classificazione

in funzione del rischio ad esse associato.

Per quanto riguarda le proposte di variante dei ImiwL WUD OH IDVFH 3% H 3%& WHEGD OH ID
HYVWHUQR GL Id@NWEduBnti3di risultati GHOO9YDSSOLFD] kIR (bidiménsidhale® RiG

simulazione idraulica, vengono confermate le proposte di modifica dei limiti di cui al PAI gia avanzate

in RFFDVLRQH GHOOYDJJLRUQDPHQWR GHO JHQQDLR
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Sono state, inoltre, predisposte le tavole di aggiornamento della suddivisione del territorio comunale in
aree a differente grado di rischio e di rappresentazione delle aree per le quali viene eliminato il rischio
idraulico a seguito della realizzazione di tutti i limiti di progettotrale IDVFH 3%~ H 3&

Infine, i risultati ottenuti dalle simulazioni idrauliche degli eventi di piena di riferimento hanno
confermato la validita e, soprattutto, la necessita delle opere di protezione idraulica definite negli studi

precedenti e, ad oggi, non ancora realizzate.

Piu in particolare, di seguito si riportano le proposte di modifica alle fasce fluviali (Figura 2.2.1).
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dott. Davide Gerevini

Figura 2.2.1 +In alto Limiti di fascia PAI dell fiutorita di Bacino del Po, sotto Limiti di fascia risultanti
dall §pplicazione del modello bidimensionale (fuori scala).
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LimitetralD )DVFL®OIBSDVFLD 3%~

E stato analizzato il campo di moto relativo alla piena di tempo di ritorno di 200 anni, individuando il
tubo di flusso che convoglia una portata idrica pari ad almeno | §0% del totale e la velocita risulta non
inferiore a 0,4 m/s. Dal confronto tra tale zona ed il limite di PAIl tra le fasce A e B, emerge quanto

segue:

- resta confermato che in corrispondenza del centro abitato la fascia A “rimane confinata nell §iveo
inciso;

- in sponda sinistra, lungo il tratto di fume a monte del centro abitato, emerge chiaramente come,
nelle condizioni attuali, tale fascia tenda ad ampliarsi rispetto all §lveo inciso interessando le aree
golenali, dove non sono individuabili consistenti arginature naturali o artificiali. La fascia si
appoggia, infatti, al rilevato costituito dalla S.P. n. 25 Lodi-Boffalora d f\dda, staccandosi da
questo solo nelle immediate vicinanze del Ponte Storico, alla cui spalla sinistra si raccorda.
L §vvenuta realizzazione dell §rgine lungo la SP 25 e nella zona dell §x stabilimento SICC, atto a
difendere e salvaguardare gli insediamenti esistenti nelle immediate vicinanze del fiume, fa si che
la fascia A “si addossi a tale opera, raccordandosi alla spalla sinistra del Ponte Storico secondo
| §ndamento arginale. A valle del tratto urbano, invece, data | §strema vicinanza del limite di
frontiera del dominio di calcolo con la zona in esame, che comporta influenze inaccettabili delle
condizioni al contorno con il campo di moto in output, si € deciso di mantenere il limite tra le fasce
A e B di cui al PAI. Esso segue indicativamente, in un primo tratto, il percorso della Roggia
Squintana, seguendo anche | §nsa da essa disegnata, ripercorrendo il limite esterno di un antico
meandro del fiume a valle della localita Tre Cascine. Successivamente, a valle di tale antico
meandro, la fascia A" si allarga fino alla Cascina Ciribina, per tornare a seguire | §ndamento

dell §lveo inciso;

- in sponda destra la situazione che si delinea nelle condizioni attuali, mette in luce come, a monte
del centro abitato, data la realizzazione dell §rginatura atta a difendere e salvaguardare gli
insediamenti esistenti nelle immediate vicinanze del fiume nella zona compresa tra il Ponte
Storico e la localita Martinetta ' la fascia A “rimane addossata a tale arginatura. A valle del tratto
urbano, nelle condizioni attuali, la realizzazione dell §rgine destro che collega il Ponte Storico con
via Battaglia di Cassano, atto a difendere e salvaguardare gli insediamenti nella zona di via
Secondo Cremonesi, fa si che la fascia A “rimanga addossata a tale argine sino alla rotatoria di
raccordo con le rampe di accesso alla tangenziale e, a valle di essa, rimanga addossata alla
proposta di nuovo limite di progetto tra la fascia B e C, previsto nello studio di aggiornamento del

2005, atto a salvaguardare gli insediamenti posti in localita Barbina .
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In definitiva, i risultati della modellazione 2-D confermano quasi completamente, tenuto conto della

previsione dei limiti di progetto di cui al PAI, | §ndamento dei limiti tra le fasce A e B determinati

dallo stesso PAI, cosi come aggiornati a seguito della presa d §tto del collaudo delle opere realizzate

(Decreto del Segretario Generale dell fiutorita di Bacino n.280 in data 9 ottobre 2019).

LimitetralD )DVBL®I B )DVELD 3

Dal confronto delle aree di esondazione per tempo di ritorno di 200 anni risultanti dalle modellazioni
idrauliche eseguite e dei limiti tra le Fasce B e € "di cui alla prima stesura del PAl emerge quanto

segue.

A monte del Ponte Storico, la realizzazione delle arginature in destra e in sinistra idraulica, atte a
difendere e salvaguardare gli insediamenti esistenti, fa si che il limite tra le Fasce B "e € "rimanga

addossato a tali arginature.
A valle del Ponte Storico, valgono le seguenti considerazioni.
Sponda destra

La realizzazione dell §rginatura nel tratto compreso tra il lato di valle della spalla destra del Ponte
storico e la rotatoria di raccordo con le rampe di accesso alla tangenziale fa si che il limite tra le Fasce
B e T rimanga addossato a tale arginatura, grazie alla quale il quartiere Borgo Adda “non risulta

piu a rischio di allagamento.

Rimane attualmente a rischio alluvionale tutta | §rea del Q.re Selvagreca e la zona dell fnpianto di
depurazione comunale, compresa tra via Battaglia di Cassano a nord, il rilevato stradale della
tangenziale a est ed il terrazzo morfologico a sud e ad ovest. Tale porzione di territorio urbanizzato,
infatti, in occasione degli eventi alluvionali estremi, risulta soggetto ad allagamento indiretto da parte
delle acque che, per rigurgito da valle, superano il rilevato della tangenziale attraverso gli esistenti
varchi, costituiti da n.2 fornici stradali (in localita impianto di depurazione e C.na Barbina) e da n.6

sottopassi idraulici (roggia Molina, n.3 rami della roggia Sandona, n.2 fossi di colo).

A questo proposito, | imministrazione comunale di Lodi ha ottenuto recentemente il finanziamento da
parte della Regione Lombardia, per la Realizzazione della chiavica sulla roggia Molina e delle opere
complementari , finalizzate alla salvaguardia idraulica di tutta | §rea del Q.re Selvagreca e della zona
dell fnpianto di depurazione comunale. Una volta realizzate e collaudate tali opere (& attualmente in
corso la gara per | §ppalto dei lavori), il rischio idraulico a carico delle predette aree sara ricondotto a
R1 zR2.
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A valle del rilevato stradale della tangenziale, in corrispondenza dell §stremo di valle del dominio di
calcolo, il limite tra le fasce B e T individuato dal PAI si allontana dal fiume addossandosi al

terrazzo morfologico.
Sponda sinistra

A valle del Ponte Storico, |Kesistenza del piano campagna terrazzato fa si che anche piccole
differenze nella determinazione dei livelli idrici si riflettano in significativi scostamenti nel tracciamento
dei limiti delle aree di esondazione. L §rea di esondazione per T = 200 anni comprende tutta la zona
del quartiere Revellino, fino al Club Canottieri Adda ed al rilevato stradale della tangenziale est di
Lodi, includendo un §rea piu ampia rispetto a quanto previsto dall §iriginaria versione del PAI, che
indicava il limite tra le Fasce B e T "in corrispondenza dell §rgine fluviale fino al confine di proprieta
del Club Canottieri Adda. A valle della nuova tangenziale est la fascia di esondazione risultante dalla
modellazione 2-D & piu ampia rispetto a quella di cui al PAI, inviluppando antichi meandri ben evidenti

dall §same della documentazione fotografica aerea.

La sostanziale maggiore ampiezza delle aree di esondazione rispetto a quanto previsto dal PAI era
gia stata evidenziata dai risultati della modellazione 1-D della prima fase dello studio del 2005,
confermati da tutti gli aggiornamenti successivi, compreso il presente. E da segnalare che la localita
re Cascine “risulta esterna all §rea di esondazione essendo ad una quota superiore ai livelli idrici di
piena calcolati (€ in area esondabile | §llevamento di suini), mentre € compresa tutta una vasta area

individuata grosso modo tra C.na Spolverera e | §bitato di Cadilana.

Pertanto, emerge la necessita di proporre alcune variazioni del limite tra le Fasce B "e € "a valle del
Ponte Storico. Piu in particolare, il limite deve seguire un tracciato piu lontano dal corso d §cqua,
inviluppando antichi meandri ben evidenti dall §same della documentazione fotografica aerea e
comprendendo la vasta area individuata grosso modo tra C.na Spolverera e | §bitato di Cadilana.
Inoltre, dalla fascia B “deve essere esclusa la zona della localita Tre Cascine, posta ad una quota
sopraelevata rispetto a quella della campagna circostante. La zona dell §llevamento di suini, invece,

deve essere ricompresa in fascia B "

Le sostanziali differenze riscontrate trai i limiti calcolati e quelli di PAI possono presumibilmente
ricondursi alle maggiori informazioni a disposizione rispetto all fiutorita di Bacino, che, avendo lavorato
alla scala 1:10.000, non ha potuto scendere nel dettaglio della morfologia dei luoghi ed alla maggiore
precisione dei risultati ottenuti dal presente studio, per via dell fitilizzo di un modello di simulazione
bidimensionale, che ha potuto essere convenientemente calibrato anche grazie alle ulteriori preziose
informazioni ricavate dalla citata campagna di integrazione topografica e batimetrica svoltasi nella

primavera 2000 ed aggiornato in funzione delle opere di difesa ad oggi realizzate.
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Limite esternodi Y DVFCD 3

Dal confronto eseguito emerge che il limite esterno di fascia €  di cui al PAIl ed il limite di
esondazione calcolato per T = 500 anni sostanzialmente coincidono tra loro aderendo al terrazzo

morfologico, ad eccezione che nelle seguenti zone:
Sponda destra

- nelle zone del Pratello e di via Defendente, la fascia € ~deve essere considerata un po fpiu

ampia di quella indicata dal PAlI;

- lungo la S.S. n.9 (Emilia), nelle zone del nuovo tribunale e della rotatoria per Montanaso

Lombardo, la fascia € "deve essere considerata meno ampia di quella indicata dal PAI.
Sponda sinistra

Come gia detto con riferimento al limite tra le fasce B e T |kesistenza del piano generale
terrazzato fa si che anche piccole differenze nella determinazione dei livelli idrici si riflettano in

significativi scostamenti nel tracciamento dei limiti delle aree di esondazione.

Tenuto conto di questa circostanza, si pud senz §ltro affermare che non vi sono grandi differenze tra il
limite esterno di fascia € “di cui al PAI ed il limite delle aree di esondazione per T = 500 anni, pur
dovendo considerare come piu preciso il limite calcolato con il presente studio. In particolare, risulta

che:

- a monte del cimitero in Fraz. Riolo la fascia € “deve essere considerata meno ampia di quella
indicata dal PAI;

- a valle del cimitero in Fraz. Riolo (cimitero compreso) la fascia € “deve essere considerata un
po fpit ampia di quella indicata dal PAI ad eccezione della zona di alcuni edifici industriali ubicati

tra C.na Spolverera e C.na Incantonata.

Proposte di Variante dei Limiti di progetto indicati dal PAI

Zona posta a monte del Ponte Storico

/DY Y &l@aliaxazione e collaudo delle arginature in sponda destra e in sponda sinistra idraulica, a
monte del Ponte Storico, materializza LO WUDFFLDWR GHL QXRYH @®QI'PLWL WUD OH )DVF

A monte del Ponte Storico, quindi, non vi € piu il limite di progetto.
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Zona posta a valle del Ponte Storico
Sponda destra

Nel OR VWXGLR GHO V améritbRIE Rvitel dipfMDditdJita Ve B DV F H 2 % “rigpetté alla
sponda destra del FRUV R @,fsedu@&ndo un percorso che lambisce il paAUFKHJJLR GHOOTRVSHGD
che si congiunge con la scarpata della rampa di risalita ala WDQJHQ]LDOH HVWionéf$PPLQLV
comunale, infatti, decise di non procedere DOOJTXUEDQL]]DZdn& QaH HEOLOWIDD]LRQH GHOOTDU
destro, che si estende dal Ponte Storico alla rotatoria lungo la rampa di raccordo alla tangenziale est,
modifica in parte tale proposta rendendo =*di fatto il tracciato della nuova opera il nuovo limite tra le

Fasce 3%~ 3K~

Per la protezione del Q.re Selvagreca e della zona dell fHVLVWHQW H defr@tiane déiReflail
urbani & stata proposta la realizzazione di una chiavica sulla roggia Molina e di opere di chiusura dei
n.3 rami della roggia Sandona e di n.2 fossi di colo in sottopassanti il rilevato della tangenziale,
nonché opere di chiusura a scomparsa in corrispondenza degli esistenti n.2 fornici stradali lungo lo
stesso rilevato della tangenziale. Tali opere, recentemente finanziate dalla Regione Lombardia e per
le TXDOL i6igidAdhe comunale di Lodi ha bandito la JDUD G Y D&&bBn0 WbRate lungo |l
tracciato del predetto rilevato stradale, che, pertanto, materializzera il nuovo limite di progetto tra le
Fasce 2% " H 3&" SURSRVWR

Si propone, pertanto  GfjiRa@ione sia del limite di progetto previsto dal PAI in fregio DOO Y Dhd3dY HR L
del fiume Adda, sia del limite di progetto a protezionH G H O O { L RISduf2aZioneR G L

Sponda sinistra

La simulazione idraulica HVHJXLWD LQ RFFDV aRé&td 2603 O fakal émErdge@ una
situazione di rischio riguardante tutta la zona abitata in sinistra Adda compresa tra il Ponte Storico ed

il rilevato stradale della tangenziale.

Allo scopo di difendere tale zona si & previsto un limite di progetto, che collega il lato di valle della
spalla sinistra del ponte con il rilevato della tangenziale in prossimita di Molino Contarico. Inoltre, si &
deciso di inglobare il condominio isolato situato in Via Po, immediatamente alle spalle del Circolo

Canottieri Adda, nel limite di progetto di cui sopra (spalla sx del ponte Molino Contarico).

Delimitazione delle aree di fascia 3 & Situate a tergo dei Limiti di ProgettotralH JDVFH 3&%”

Allo scopo di classificare le condizioni di rischio nei WHUULWRUL GL |DOi\¢endegi&grafiGoHOLP LW D
indicato come limite di progetto trala IDV FLD 3% sc HDOS sono seguite le indicazioni di cui alla
D.G.R. 30 novembre 2011, n.IX/2616 (AggiornamentR G IElitef ed indirizzi per la definizione della

componente geologica, idrogeologica e sismica del piano di governo del territorio, in attuazione
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dHQOOYMD comma 1, della L.R. 11 marzo 2005, n. 12° D S\atédn D.G.R. 22 dicembre 2005,
n.8/1566 e successivamente modificati con D.G.R. 28 maggio 2008, n.8/7374), che stabilisce che il
grado di rischio idraulico deve essere determinato in funzione della pericolosita idrauiFD GHOOYDUHD
esaminata, funzione a sua volta delle caratteristiche di allagamento in condizioni di massima piena in
termini di tiranti idrici e velocita della corrente, del danno potenziale, funzione degli elementi a rischio
contenuti Q H O O 1 D Ula ulnegdabilitel. ®onendo, a favore di sicurezza, la vulnerabilita pari a 1, la

citata D.G.R. determina il rischio idraulico attraverso intersezione di pericolo e danno potenziale.

In Figura 2.2.2 sono evidenziate le aree a differente grado di rischio nelle attuali condizioni di
realizzazione delle opere di difesa e le aree a differente grado di rischio residue, una volta realizzate
tutte le opere di difesa previste dal Piano degli interventi conseguente alla realizzazione di tutti i limiti
di ProgettotralafaVFLD 3%" H OD IDVFLD 3&°

A tal proposito, sono confermati gli interventi per la messa in sicurezza del territorio gia previsti e
rappresentati dalOD 32&KLDYLFD VXOOD URJJLD ORGnLfgsB dHcoR@etdthent® EFHVV RULF
O $dihatura in sponda sinistra a valle del Ponte Storico e campata aggiuntiva in sinistra idraulica del
Ponte 6WRULFR"™ D WVdtieBaQdP tih@nWalrhento, e di cui AIPO ha avviato la progettazione

definitiva sulla base del Progetto di Fattibilitd Tecnica ed Economica, redatto nel gennaio 2018.

Al contrario, IH VLPXOD]LRQL HIITHWWXDWH QHGQFRP KIPYHRRKE HmIogk VW XGLR
GTLOQWHUYHQWR JLj HVDPLQDWH QMRI@filtaeVexsare irdppbrameGikb@iwo.  FKH
addirittura dannose, quali OfDEEDVVDPHQW R bi@khGQ4lld d¢l VedHiQ pdmte per piu di

P OfHOLPLQD]LRQH GREAOGLORDOPWMEO R K BRVWIROOH GHQQDDBYHROLD
ILQDOL]]IDWD D O Ode ek &obe\dMdan&oHIQ yerkcolare:

a) |THY HQ WAbKd3tamento della briglia esistente a valle del Ponte Storico per piu di 1+1,5 m
rispetto alle quote attuali, non avrebbe comportato alcun beneficio aggiuntivo in termini di
riduzione dei livelli idrici di piena a monte; cid & dovuto D O O Y& ldV WiHimportante
UHVWULQJLPHQWR GYDOYHR D YHe@uoridnald® s¢RoQDIimitaRODprovetd O D
rigurgito idraulico verso monte, in grado, in condizionidi SLHQD GXHFHQWHQQD®H GL 3UL.
briglia;

b) per lo stesso motivo di cui al precedente punto a), risulterebbe praticamente priva di senso
OfHOLPLQD]JLRQH GHOOYHVLVWHQWWMHL YR 0ROk GHX0A38Ra, LIPPHG LD W I
YHUR 3WDSSR LGUDXOLFR  q RB ¥ \LOWXZM, R-h& PravothHde Wourgi®@ AL P H
monte, determina +in piena +condizioni di dinamica fluviale relativamente lenta e favorisce la
deposizione del materiale solido trasportato dalla corrente; ITLVRORWWR FUHDWRVL
spontaneamente, non fa altro che anticipare di circa 150 m il restriQJLPHQWR GHOOTY,VROD
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senza modificare in modo sostanziale *se non localmente z*il campo di moto di piena; per tali
motivazioni, anzi, € del tutto ipotizzabile che la sua eventuale asportazione sarebbe seguita da

nuovi depositi di materiale, fino, al limite, alla sua formazione ex novo.

RISCHIO IDRAULICO

R1 — RISCHIO BASSO
R2 — RISCHIO MEDIO !
R3 — RISCHIO ELEVATO . q ; \',,\ b‘__

Jill

R4 — RISCHIO MOLTO ELEVATO ™™\ S THE et

— e CONFINE COMUNALE \ ) p e

Figura 2.2.2 - In alto Zonazione del rischio idraulico nelle attuali condizioni di realizzazione delle opere di difesa,
sotto Zonazione del rischio idraulico a seguito della realizzazione di tutte le opere di difesa idraulica (fuori scala).
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2.3 Predisposizione del DoSRI e aggiornamento del PGT (Azione di Variante B) 4

Il Comune di Lodi & dotato di PGT con Componente geologica, idrogeologica e sismica, in fase di
aggiornamento, la cui validita & stata prorogata con Delibera del Consiglio Comunale n.34 del
08/03/2018.

Il Documento di Polizia Idraulica, che deve definire i reticoli idrici (RIM), € in elaborazione da parte del

Consorzio di Bonifica Muzza Bassa Lodigiana.

La Variante al PGT in fase di aggiornamento rig XDUGD DQFKH O D SnCipid-d jnv&ignda GHO S
idraulica, definito da Regione Lombardia con R.R. 23.11.2017n. H V P L FKH LQGLFD DOO¢YDU
punto 8, i contenuti del Documento Semplificato di Rischio Idraulico (DOSRI), considerando che il

territorio del Comune di Lodi ¢ FODVVLILFDWR D &ULWLFLWjAle@aloDX@&LRB. PHGLD ¥

n.7/2017 e ss.mm.ii.

I documento semplificato del rischio idraulico comunale (DOSRI) contiene la determinazione
semplificata delle condizioni di pericolosita idraulica che, associata a vulnerabilith ed esposizione al
rischio, individua le situazioni di rischio, sulle quali attuare misure strutturali e non strutturali. In

particolare il documento semplificato contiene (art.8, lett. a):

1. delimitazione delle aree a rischio idraulico del territorio comunale, definibili in base agli atti
pianificatori esistenti, alle documentazioni storiche e alle conoscenze locali anche del Gestore del

Servizio Idrico Integrato;

2. indicazione, comprensiva di definizione delle dimensioni di massima, delle misure strutturali di
invarianza idraulica e idrologica, sia per la parte urbanizzata del territorio che per gli ambiti di

nuova trasformazione;

3. indicazione delle misure non strutturalia L | L Q attu@dzio@edglle politiche di invarianza idraulica
e LGURORJLFD D VFDOD FRPXQDOH ODX BohW el mBrel @ WavabZd RQH GH
idraulica e idrologica anche sul tessuto edilizio esistente, nonché delle misure non strutturali atte
al controllo e possibilmente alla riduzione delle condizioni di rischio, quali le misure di protezione

civile e le difese passive attivabili in tempo reale.

Nello specifico, il DoSRI provvede all fdividuazione di zone critiche in termini di rischio idraulico-
idrogeologico (Figura 3.2.7) e fornisce le seguenti indicazioni degli interventi auspicabili per la

riduzione delle condizioni di rischio:

4 Per ulteriori dettagli si rimanda al documento Documento semplificato rischio idraulico “a cura del dott. geol.
Giovanni Bassi (settembre 2021).
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- Zona 1 Frazione Fontana, in sinistra Adda: PDQXWHQ]JLRQH VWUDRUGLQtodagdsD GHOOTD
delle rogge Rio e Squintana sotto S.P. ex S.S.235;

- Zona 2 Quartiere Revellino, in sinistra Adda a sud della S.P. ex S.S.235: manutenzione
VW UDRUG L éUiLRpggidSywmiddd) stabilizzazione delle sponde in terra, aumento delle
sezioni dei coli drenanti verso O 1 $ Gr@aDutenzione straordinaria del sottopasso di roggia
STXLQWDQD DO GL VRWWR GHOOD WDQJHQ]LDOH DG HVW GHOOfYDUHL

- Zona 3 Cascina Pesalupo, area golenale in sinistra Adda a nord della S.P. ex S.S.235:
manutenzione straordinaria dei pochi coli presenti e loro risezionamento con aumento del volume
G YL QY DV Rona Hhasgat@ iff prossimita di C.na Malaspina verso Adda;

- Zona 4 Pulignano - Isola Carolina in destra Adda: PDQXWHQ]JLRQH VWUDRUGLQDULD Gl
sottopassi di tutte le rogge, predisposizione di un 1D U H Dniftazior2 leggera in prossimita del
parchegJLR G 1$]Hgueal2R.1);

- Zona 5 Sud Lodi: manutenzione straordinaria degli alvei delle rogge Bertonica e Cotta,

particolarmente in via B. Buozzi, al fine di evitare allagamenti della sede stradale;

- Zona 6 Quartiere San Bernardo - Frazione Olmo: manutenzione straordinaria degli alvei delle

rogge Bertonica, Turana e Cassinetta - Boccalera, per possibili allagamenti sugli abitati limitrofi.

Figura 2.3.1 *Area utile a laminazione leggera in caso di allagamento locale.
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2.4  Aggiornamento della componente geologica, idrogeologica e sismica del PGT

(Azione di Variante C) °

La Componente Geologica ldrogeologica e Sismica in Variante del PGT assolve a quanto dettato da

Regione Lombardia in:

- DGR n.IX-2616/2011 Aggiornamento dei criteri ed indirizzi per la definizione della componente
geologica, idrogeologica e sismica del PGT, in attuazione GHOOYDUW 1 dél& P.RD
11.03.05 n.12, approvati con DGR 22.12.05 N.8/1566 e successivamente modificati con DGR
28.05.08 N. 8/7374 e con DGR 30.11.11 N. 9/2616

- DGR n.X/2129/2014 ®Aggiornamento delle norme sismiche in Regione Lombardia’, che ha
portato il territorio di Lodi in ZONA SISMICA 3 dalla precedente Zona sismica 4.

Piu nel dettaglio le modifiche riguardano:

a) |9 [@2K3i sismica del territorio comunale & eseguita applicando il metodo della DGR n.I1X/2616,
$ O O HJ ANaIRI e Valutazione degli effetti sismici di sito in Lombardia finalizzate alla definizione

dell'aspetto sismico nei PGT ~
b) sono stati rivisti il Rapporto Geofisico e gli scenari di pericolosita sismica;

¢) nella Carta di Pericolosita Sismica Locale (PSL) sono stati introdotti i seguenti riferimenti: Z2a,
Zone con terreni di fondazione saturi particolarmente scadenti, rischio cedimenti; Z2b, Zone con
depositi granulari fini saturi, rischio liquefazioni; Z3a, Zona di ciglio >10 m, rischio amplificazioni
topografiche; Z4a, Zona di pianura con depositi alluvionali granulari e/o coesivi, rischio

amplificazioni litologiche e geometriche;

d) le Norme Geologiche di Variante sono conformi alla nuova Zona sismica 3, per cui tutti i progetti
GHYRQR HVVHUH YHULILFDWL FRQ LWEbR&HWAR'GIR GHJIOLNOGI®® DWL /LP

tecniche per le costruzioni

e) ITDQDOLVL GaieSordaziokekd dete@ninata con nuovo Studio Idraulico (2019) adeguato al
disposto della DGR n. $ O O HJ DPWdRdure 3per la valutazione e la zonazione della

pericolosita del rischio da esondazione *

f)  lo Studio Idraulico 2019, prende atto di: Fasce PAI vigenti; AABPO Verifiche2014 - ¥alutazione e
gestione del rischio di alluvione “ex Dir. 2007/CE; difese idrauliche collaudate, da collaudare, in

corso e/o in progetto;

5 Per ulteriori dettagli si rimanda al documento Relazione geologica di Variante “a cura del dott. geol. Giovanni
Bassi (settembre 2021).
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g) lo Studio idraulico, in osservanza della DGR n. , ; S X Q W R Aree vulherabili dal punto di
vista idraulico © iskingue le aree vulnerabili secondo i tempi di ritorno (Tr <20-50-100 anni), le
YHORFLWj HR OH DOWH]]H GH Ospdrib Sdidp Wperin@ificDex VD léHzoBeHaD W U D
rischio omogeneo (R1, R2, R3, R4).

Nella presente Variante di Piano, la Carta di Sintesi subisce una profonda trasformazione poiché
accoglie ed integra i risultati della verifica sismica e dello Studio Idraulico 2019 con tutte le nuove

definizioni d iso conseguenti.

Nella Carta di Fattibilita Geologica, integralmente rinnovata, si perimetrano le zone omogenee per

caratteristiche geologiche, sismiche e di rischio idraulico.

La Variante Parziale sostituisce integralmente, del PGT vigente, i seguenti documenti:
- Rapporto geofisico;

- Carta di Pericolosita Sismica Locale (PSL);

- Carte di Sintesi;

- Carte di Fattibilita Geologica.

Inoltre, viene prodotta ex novo la Carta PAIl - PGRA, in cui vengono riportate le perimetrazioni delle
fasce PAI e del rischio idraulico definito nel Piano di Gestione Rischio Alluvioni nel bacino del Fiume
Po (PGRA) Direttiva Europea 2007/60/CE - D.Lgs. n.49/2010.

Nella carta di fattibilita geologica sono state recepite le aree individuate nella Carta di rischio idraulico
contenuta nel DoSRI (R.R. n.7/2017, art.14, punto 8 ss.mm.ii.).

Conseguentemente agli adeguamenti introdotti si riscrivono le Norme Geologiche di Variante.

2.5  Aggiornamento dell §laborato tecnico ETRIR del PGT (Azione di Variante D)  °©

/[T, QYHQWDULR 1D]JLRQDOH GHO OLQIZWXWHOPRD GO I R&d Maavndl H GHOOD
territorio comunale di Lodi le seguenti industrie a Rischio di Incidente Rilevante, soggette ai disposti di
cui al D.Lgs. n.105/2015 e alle disposizioni del DM 09/05/2001:

- EUTICALS PRIME EUROPEAN THERAPEUTICALS S.p.A: produzione di prodotti farmaceutici,

stabilimento di Soglia Inferiore;

- BAERLOCHER ITALIA S.p.A.: impianti chimici, stabilimento di Soglia Superiore;

6 Per ulteriori dettagli si rimanda al documento Elaborato Tecnico RIR “a cura di NIER Ingegneria SpA (febbraio
2020).
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- INNOCENTI DEPOSITI S.p.A.: stoccaggio e distribuzione all fhgrosso e al dettaglio, stabilimento
di Soglia Inferiore.

L §nalisi di compatibilita territoriale (Tabella 2.5.1), effettuata secondo le modalita espresse dal DM

H VXOOD EDVH GHOOH LQLRVUPHQLDRQLLOHFOCOWQWHD ®OUDdYHQWL HII
confini di stabilimento identificati dai Gestori degli stabilimenti delle aziende a rischio incidente
rilevante identificate sul territorio del Comune di Lodi (Euticals, Baerlocher e Innocenti Depositi),
FRQFOXGH FKH JOL VFHQDUL IHYALISUHQRYGOL FRQIHQH\WW e ffOLPHQYV
compatibili con il territorio circostantH OR VWDELOLPHQWR 'D VRWWROLQBEDWDGHU O
ULVXOWD OfXQLFD D]JLHQGD D 5LVGEKHRVHAH GGHROWIR FDOLVMDB YORIW BUHV V|
residenziale, che nessun elemento sensibile evidenziato nelle vicinanze dello stabilimento viene
coinvolto negli scenari di danno.

6 HF R Q G R20¢ indéme PGT del Comune di Lodi, i contour che producono effetti esterni ai confini
GL VWDELOLPHQWR ULFDGRQR LQ DUWH DRAMFEKWR &3W VDIFYLEWMQ B/HR 6D
37 H brid RW U Da3dihilati, secondo le indicazioni riportate nel DM 09/05/2001, alla categoria E e F.

Tabella 2.5.1 +Compatibilita territoriale industrie a rischio di incidente rilevante.
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3. FASE 3: QUADRO DI RIFERIMENTO CONOSCITIVO

3.1

Premes sa metodolog ica

H OfDJJLRUQDPHQWR GHOOYHODERUDWR WHFQLFR (75,5

Al fine di garantire una valutazione puntuale e adeguatamente circostanziata € condotto un

approfondimento delle caratteristiche ambientali e territoriali delle porzioni del comune potenzialmente

direttamente o indirettamente influenzate dai contenuti della Variante di Piano, con particolare

riferimento alle tematiche come illustrate in Tabella 3.1.1, in cui sono specificati i temi gia trattati in

modo adeguato ed aggiornato nella VAS del PGT vigente, o piu in generale nella documentazione che

lo compone, e i temi di cui si prevede un aggiornamento con il presente documento.

Per le ulteriori tematiche che caratterizzano lo stato del territorio comunale, che non si ritengono

direttamente o indirettamente influenzabili dai contenuti della Variante di Piano, si rimanda alle

indagini conoscitive condotte in sede di Rapporto Ambientale della VAS del PGT vigente.

Tabella 3.1.1 £Temi prioritari pertinenti alla Variante in oggetto.

pianificazione sovraordinati (PTR-PPR)

riferimento
programmatico

Fattore Tematica Riferimento alla VAS Nuovo
ambientale del PGT vigente approfondimento
Acque inquadramento degli strumenti di

pianificazione sovraordinati (PAI)

inquadramento degli strumenti di

pianificazione sovraordinati (PGRA)

aspetti idraulici del territorio comunale

qualita delle acque superficiali
Paesaggio inquadramento degli strumenti di capitolo 2 Quadro di

inquadramento degli strumenti di
pianificazione sovraordinati (PTCP)

capitolo 2 Quadro di
riferimento
programmatico

inquadramento degli strumenti di
pianificazione sovraordinati (PTC Parco
Adda Sud)

inquadramento degli strumenti di
pianificazione sovraordinati (PIF
Provincia di Lodi e PIF Parco Adda Sud)

sensibilita paesistica del territorio
comunale

capitolo 2 Quadro di
riferimento
programmatico -
D.d.P. 3.10

uso del suolo

rete ecologica

capitolo 2 Quadro di
riferimento territoriale

dott. Davide Gerevini
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Fattore Tematica Riferimento alla VAS Nuovo
ambientale del PGT vigente approfondimento
Sistema caratteristiche del sistema insediativo del capitolo 2 Quadro di

insediativo territorio comunale riferimento territoriale

- Relazione PGT

stabilimenti a rischio di incidente rilevante

Suolo e matrice suolo, capitolo 2 Quadro di
sottosuolo inquadramento geologico, riferimento territoriale
geomorfologico e idrogeologico - COMIEEEn 5
geologica,
idrogeologica e
sismica PGT

aspetti sismici

fattibilita geologica

3.2 Implementazione del Piano di Monitoraggio del PGT vigente

Il Rapporto Ambientale di VAS del PGT prevede una specifica attivita di monitoraggio finalizzata a
YHULILFDUH O91DQ GD P H@béRalG $00ab, Heconbnddh® & te@itoriali su cui il piano ha
influenza; in particolare GRYUj] FRQVHQWLUH GL PHWWHUH QQRMWW G HXHO O FPPIEH
valutando il grado di raggiungimento degli obiettivi di sostenibilith ambientali emersi in sede di VAS. In
questo senso, il monitoraggio non si limita quindi ad una semplice raccolta e aggiornamento di dati,

ma comprende una serie di attivita, volte a fornire un supporto alle decisioni in termini operativi.
In particolare, sono definite le seguenti fasi operative:

- Fase di analisi, che richiedH OYDFTXLVL]LRQH GL GDWL DdahteRtdJapbigvitaletU HODW LY [
e programmatico di riferimento con la conseguente valutazione degli effetti ambientali indotti dal

piano per verificare la sostenibilita degli stessi, fornendo un supporto alle decisioni da prendere;

- Fase di diagnosi, volta ad individuare le cause degli eventuali scostamenti dai valori previsti dagli

indicatori in fase di elaborazione del piano;

- Fase di terapia, che fornisce le indicazioni per riorientare eventualmente obiettivi, azioni e
interventi necessari per attuare il piano, in modo da diminuire gli scostamenti evidenziali al punto

precedente.

Il Rapporto Ambientale di VAS del PGT vigente, pertanto, individua una serie di indicatori ambientali di

monitoraggio che costituiscono il Piano di monitoraggio.

Sebbene tra gli indicatori di monitoraggio previsti non siano presenti indicatori esplicitamente riferiti ai
temi oggetto della presente Variante, tuttavia gli approfondimenti condotti propedeutici alla presente

Variante evidentemente rappresentano un aggiornamento della conoscenza dello stato delle
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condizioni del territorio comunale, rappresentando di fatto |#nplementazione dell §ttivita di
monitoraggio da parte dell fimministrazione comunale, come previsto dalla VAS del PGT vigente,

rispetto alle tematiche:
- rischio idraulico;

- rischio sismico;

rischio industriale.

Gli approfondimenti condotti, infatti, oltre all §ggiornamento dello stato di fatto rispetto alle tematiche
citate (fase di analisi), identificano le cause delle condizioni di rischio riscontrate (fase di diagnosi) e
individuano le specifiche misure, interventi e regolamentazioni specifiche, per garantirne la risoluzione
o0 comunque ridurne la rilevanza residua (fase di terapia), in piena coerenza con | §pproccio
metodologico indicato dal Rapporto Ambientale di VAS del PGT vigente.

3.3 Fattore ambientale 3Acque ~

3.3.1 Inquadramento degli strumenti di pianificazione sovraordinati 7

3.3.1.1 Piano di Assetto Idrogeologico (PA )

Con deliberazione n. G H Or@afjgio 1 0O 1 $ X Wil&klngvdel Fiume Po ha adottato L Progetto di
Piano StralFLR SHU OT$VVHWW RI #pubRidaid=sGIR GLUF R175 del 28 luglio 1999 ed ha
inviato ai Comuni interessati il Progetto di Piano per O { k8z®ne delle norme di salvaguardia. Al
termine di una complessa procedura di approvazione, con la pubblicazione del DPCM del 24/05/2001
sulla G.U. n. G HBBRM1 il PAI, prediVSRVWR G@CdD Béchw/ Reé) LPo, € entrato

definitivamente in vigore e dispiega, pertanto, tutti i suoi effetti normativi.

/1 D S&kidhe di tale strumento di pianificazione, comportando effetti immediati in termini di indirizzi
H OLPLWD]L RIsLoIG fiet&fmindsla necessita di avviare le procedure di adeguamento degli
strumenti urbanistici.

A tale proposito, la Regione Lombardia, con Delibera di G.R. 11 dicembre 2001 n.7/7365, ha emanato
una DirettiYD DL VHQV17, Com@® Y DallaVcitata Legge n.183/89, con cui vengono fornite
disposizioni a carattere integ UDW LY R ScHZibn® D BAS i@ campo urbanistico. Piu in particolare,
O 1 D U WAdeguamento degli strumenti urbanistici tdella Diretiva VWDELOLVFH FKH 1L VHQVL C

7 Le informazioni riportate nel presente capitolo sono interamente tratte dal documento al documento
¥/alutazione e zonizzazione della pericolosita e del rischio di inondazione - aggiornamento dello studio idrologico-
idraulico del tratto di fiume adda inserito nel territorio comunale “a cura del dott. ing. Silvio Rossetti (maggio
2020).
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comma 6 della Legge n.183/89, i Comuni hanno O { R E E GalegRar& iLpropri strumenti urbanistici
entro nove mesi dalla pubblicazione del O § D VipprBva@iane del Piano.

Il PAI &€ fondamentalmente costituito da:

- una cartografia con la delimitazione delle fasce di pertinenza fluviale, che individua le aree

soggette a diversi gradi di pericolosita idraulica;

- una cartografia del dissesto, che individua le aree soggette ad instabilita dei versanti, fenomeni

valanghivi e dissesti della rete idrografica minore;

- n§ieme di norme, che disciplinano O X8V deD tefritorio su tali aree, comprese quelle che

forniscono indirizzi alla pianificazione urbanistica;

- i criteri generali, che rinviano a direttive successive per la progettazione e la gestione delle opere
idrauliche e di sistemazione dei versanti, nonché i criteri per la gestione del reticolo idrografico

artificiale in relazione a quello naturale.

Pit nello specifiFR  Ceft®@déWW OH IDVFH 10 XYLDO lprigchadli di Ridhvirh eGiffEnBAvAlIB,
normativamente disciplinato al Titolo Il del PAI, che completa ed aggiorna la delimitazione delle fasce
fluviali effettuata dal Piano Stralcio delle Fasce Fluviali, estendendola ai principali affluenti del Po nel

loro tratto di pianura e fondovalle. Il PAI definisce i limiti di tre fasce denominate A, B e C.

La fascia A (fascia di deflusso della piena) & costituita dalla porzione di alveo che, per la piena di
riferimento di 200 anni di tempo di ritorno, & sede prevalente del deflusso della corrente (porzione ove
defluisce almen R Q% della portatae al O THV W H U Q R I&vdiaci@aliellaxcbr@nte e inferiore a 0,4

m/s).

La fascia B (fascia di esondazione) & costituita dalla porzione di terreno +esterno alla fascia A -
interessato dalle acque di esondazione in corrispondenza della piena di 200 anni di tempo di ritorno. Il
limite della fascia si estende fino al punto in cui le quote naturali del terreno sono superiori ai livelli
idrici corrispondenti alla piena indicata, ovvero fino alle opere idrauliche esistenti o programmate di

controllo delle inondazioni, dimensionate per la stessa portata.

La fascia C (area di inondazione per la piena catastrofica) & costituita dalla porzione di terreno +
esterno alla fascia B - interessato dalle acque di esondazione in corrispondenza della massima piena
storicamente registrata, se corrispondente ad un tempo di ritorno superiore a 200 anni o, in assenza di

essa, la piena con tempo di ritorno di 500 anni.

Tutte le volte in cui, a seguito della necessita di salvaguardare aree urbanizzate attualmente interne al
limte GHOOYDUHDa U® \&sandaridny [pyY la portata di riferimento, il Piano prevede la
realizzazione di interventi di progetto, la cartografia riporta con apposito segno grafico il limite di

progetto tra la fascia B e la fascia C " Tale limite puo identificare sia il perimetro di nuove opere
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idrauliche (di contenimento dei livelli), sia aree da proteggere per le quali & prevista la realizzazione di
interventiamonte SHU OH TXDOL FLRqg O Dallbgata K eéri@ibile HDm@ipdnkErt® +ad
interventi locali) e dove la variazione del limite dell fHV R Qm&Dd] lrikkrimento & provocata dalla

rimozione di interferenze che danno luogo a rigurgiti sensibili.

$L VHQVL 26 HonoraDly Welle Norme di PAI, i Comuni nei cui territori ricadono le aree
classificate come Fascia Fluviale A e B, sono tenuti ad applicare gli articoli che stabiliscono
prescrizioni riguardo alle trasformazioni GI{XVR GHO WskitiliUih WeRZion&® a@iRobiettivi di

sicurezza idraulica del Piano.

Inoltre, ai sensi G H O B1] é&»iMA 5 delle Norme di PAI, i Comuni nei quali ricadono aree classificate
come 3D U H Hrgb d&Vliniti di progettotUD OD )DVFLD % H OD )@ dWdeguamgnto de@li VHGH
strumenti urbanistici sono tenuti a valutare le condizioni di rischio e, al fine di minimizzare le stesse,
ad applicare, anche parzialmentH |ILQR D QaOr§dl2¢azidrig Xlelle opere, gli articoli delle norme

relative alla Fascia B.

La perimetrazione delle aree a rischio idraulico comporta la necessita di definire i caratteri principali
dei fenomeni di piena che, con assegnato tempo di ritorno, si possono manifestare nHL FRltyua G YD

oggetto di studio. Le classi definite nel PAI sono le seguenti:
- rischio moderato (R1): per il quale sono possibili danni sociali ed economici marginali;

- rischio medio (R2): per il quale sono possibili danni minori agli edifici e alle infrastrutture che non
pregiudicaQR OTLQFROXPLW]| G Hlth@egli 2difidi ¢ BQublgidehid dielle httivita socio-

economiche;

- rischio elevato (R3): per il quale sono possibili problemi per O § LughEaRdelle persone, danni
funzionali agli edifici e alle infrastrutture con conseguente inagibilita degli stessi e I TLQWHUUX]LRQH

delle attivita socio-economiche, danni al patrimonio culturale;

- rischio molto elevato (R4): per il quale sono possibili la perdita di vite umane e lesioni gravi alle

persone, danni gravi agli edifici e alle infrastrutture, danni al patrimonio culturale.

Le aree caratterizzate da un livello di rischio R1 o R2 possono ritenersi generalmente in condizioni di
compatibilita e, quindi, pud essere attuato lo Strumento Urbanistico. Le aree caratterizzate da un
livello di rischio R3 o R4, invece, sono da ritenersi in condizioni di non compatibilita, nel senso che per
le aree a rischio R4 dovra essere escluso qualsiasi tipo di infrastruttura di urbanizzazione (edifici,
industrie, depositi, parcheggi, ecc.), mentre per le aree a rischio R3 dovranno essere adottati
accorgimenti costruttivi che impediscano danni a beni e strutture e/o consentano la facile ed
immediata e Y D F X D] L R Qé4 itbhdaldeda parte di persone e beni mobili.
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In Figura 3.3.1 e riportato lo stralcio della cartografia di PAI nella sua prima stesura, con OfLQGLFD]LRQH

dei limiti di Fascia.

" ” i Sy

LEGENDA

T

+
+
——

o~

—

--------- UUITE TRA LA FASC A E LA FASCIA 8

UUITE TRA Ls FASCIA B E LA FASCIA ©

............ LIMITE ESTERNO DELLA FASTIA ©

+oeeee [N 0l PROGETTO TRA L& FASCIA 8 E LA FASCI ©

Figura 3.3.1 - Piano Stralcio per O §$V V H 9e@logico@UAR.) in corrispondenza del territorio comunale di Lodi
(fuori scala).

Successivamente alla realizzazione ed al collaudo di una serie di opere di difesa, su richiesta
GHOO 1 $tRaBHdn® lcymunale di Lodi e a seguito della presentazione di tutta la necessaria
documentazione, la Conferenza OperaW LY D G H Od B&kwdelPowWella seduta del 25 giugno
2019, ha esaminato conestofavRUHYROH OD SURSRVWD @GudoSlitllel sppreGehlrydted/ R GHO FR
e conseguente variazione dei limiti di fascia B in corrispondenza delle stesse. Sulla base di tale parere
favorevole della Conferenza Operativa, |T$XWRULW| GL % xér ReRretG ld& Sadretario
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Generale n.280 in data 9 ottobre 2019, ha preso atto del collaudo tecnico delle opere idrauliche
realizzate per il contenimento dei livelli idrici a difesa G H Gitat§ & Lodi.

A seguito della predetWD SUHVD GITDWWR édibitazidné ldslle Rr€ethll& bl Cobseguente
alla realizzazione delle opere di difesa & stata inclusa nella revisione 2019 delle mappe di pericolosita
e di rischio del PGRA.

In Figura 3.3.2 & riportato lo stralcio della cartografia di PAI aggiornata, con | $hllicazione dei nuovi
limiti di Fascia derivanti dalla presa d it del collaudo delle opere idrauliche di difesa alluvionale.

7 i

{FCENDA

UMIE Tea L& Fascls & E LA FasCl @
UMITE TRA LA FASCK B E LA FASCIA C
UMITE ESTERND DELLA FASCIK C

UMME 01 PROCETTO TRA LA FASCIA B E LA FASCK C

Figura 3.3.2 - Piano Stralcio SHU @tfpfdfdgeologico (P.A.l.) tnuovi limiti di Fascia in corrispondenza del
territorio comunale di Lodi (fuori scala).
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3.3.1.2 Piano di Gestione del Rischio Alluvi  oni (PGRA)

Il Piano di Gestione del Rischio di Alluvioni (PGRA), predisposto in attuazione del D.Lgs. n.49/2010 di
recepimento della Direttiv D & ( FRVLGHe¢ttMaAWATluvidni© € stato adottato con
Deliberazione 17 dicembre 2015 n.4 e approvato con Deliberazione 3 marzo 2016, n.2 dal Comitato
Istituzionale de O O 1 $ X W BabihdMlel @ume Po e successivamente con DPCM 27 ottobre 2016
(pubblicato sulla Gazzetta Ufficiale n. 30 del 6 febbraio 2017).

Il Piano ha la finalita di ridurre le conseguenze negative derivanti dalle alluvioni per la salute umana, il
territorio, i beni, O § DeAtE,Ll patrimonio culturale e le attivita economiche e sociali. A tal fine, nel
Piano vengono individuate le aree potenzialmente esposte a pericolosita per alluvioni, stimato il grado
di rischio al quale sono esposti gli elementi che ricadono entro tali &aree allagabili” LividGate le Aree
a Rischio Significativo (ARS)” H L P SRV W D pétHridarceVi¢iscHio medesimo, suddivise in misure
di prevenzione, protezione, preparazione, ritorno alla normalitd ed analisi, da attuarsi in maniera

integrata.

La delimitazione e la classificazione delle aree allagabili sono contenute nelle mappe di pericolosita, la
classificazione del grado di rischio al quale sono soggetti gli elementi esposti & rappresentata nelle

mappe di rischio.

Le mappe, redatte nella prima versione nel 2013 e aggiornate al 2015 a seguito delle osservazioni
pervenute nella fase di partecipazione, contengono la delimitazione delle aree allagabili per diversi

scenatri di pericolosita:

- aree P3 (H nella cartografia +* colore blu), o aree potenzialmente interessate da alluvioni

frequenti;

- aree P2 (M nella cartografia *colore azzurro), o aree potenzialmente interessate da alluvioni

poco frequenti;
- aree P1(L nella cartografia tcolore celeste), o aree potenzialmente interessate da alluvioni rare.

Le mappe di rischio classificano secondo 4 gradi di rischio crescente (R1 +rischio moderato o nullo,
R2 +rischio medio, R3 zrischio elevato, R4 *rischio molto elevato) gli elementi che ricadono entro le

aree allagabili.

Le mappe di pericolosita e rischio contenute nel PGRA rappresentano aggiornamento e integrazione

del quadro conoscitivo rappresentato negli Elaborati del PAI in quanto:

- contengono la delimitazione delle aree alDJDELOL V Xcdu® dél Retied® principale di

pianura e di fondovalle (RP) non interessati dalla delimitazione delle fasce fluviali nel PAI,
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- aggiornano la delimitazLRQH GHOOH DUHH DOODJREGD inte@dsdti daReU V L

delimitazioni delle fasce fluviali nel PAle, pHU L F R U\AIMaBd] BDiteBX e Serio, la estendono

verso monte;
- contengono la delimitazione delle aree allagabili in ambiti (RSP e ACL) non considerati nel PAI;

- contengono localmente aggiornamenti delle delimitazioni delle aree allagabili dei corsi G fdua

del reticolo secondario collinare e montano (RSCM) rispetto a quelle presentinell [ (ODERUDWR

PAI, cosi come aggiornato dai Comuni;

- classificano gli elementi esposti ricadenti entro le aree allagabili in quattro gradi di rischio

crescente (da R1, rischio moderato a R4, rischio molto elevato).

Il Piano di Gestione del Rischio di Alluvioni, ai sensi G H O 8 §dmind/1 del DPCM 27 ottobre 2016,
costituisce stralcio funzionale del Piano di Bacino del distretto idrografico padano e ha valore di Piano

territoriale di settore.

Con la DGR 19 giugno 2017, n.X/6738, la Regione Lombardia ha emanato le disposizioni concernenti

GYDF

GH

OfDWWXD]LR®he kol @banistico e di pianificaz LR Q H e@eéig@i@4, aL VHQVAit538HO O |

delle Norme di Attuazione del PAL.

Piu in particolare, a O Q3 D4J ¥\Disposizioni per i coUV L G¥ §i& imt¥ressati nella pianificazione di

bacino vigente dalla delimitazione delle fasce fluviali +tale DGR prescrive:

4. entro i territori compresi tra un limite B di progetto e un limite di fascia C delle fasce vigenti: se si &
proceduto in passato a svolgere una valutazione piu dettagliata delle condizioni di pericolosita e
rischio locali, questa valutazione deve essere verificata e, ove necessario, aggiornata tenendo conto
dell THVWH QV L RQadlagabil©@téhuta nelle mappe di pericolosita del PGRA e dei relativi dati
associati (portate, livelli, topografia. In particolare:

a. se in passato si e utilizzato solo il metodo semplificato di F XL Ale@Qaipf2 alla DGR
VII/7365/2001, che pertanto ha condotto ad un tracciamento de O O { alagetde a tergo del limite
di progetto tra la fascia B e la fascia C, tale tracciamento deve essere sostituito con la nuova area
allagabile tracciata nelle mappe PGRA, se diversa. Il Comune & tenuto a valutare le condizioni di
rischio di eventuali edificati che ricad HV V H U iRerBoGd@lI§ Inuove aree allagabili con le finalita
descritH DO SDUDJUDIR 3'L V S R difichtore§)sterltete §pBsW alYisthRO O T H

b. se in passato si € utilizzato il metodo approfondito di F X L ADe@a®3 alla DGR VII/7365/2001
(ora Allegato 4 alla d.g.r. 1X/2616/2011) occorre verificare e, se necessario, aggiornare tale
valutazione considerando i nuovi dati di riferimento utilizzati nel PGRA (portate, livelli, topografia)
ed estendendo la valutazione a tutta la nuova area allagabile). Nelle more di tale aggiornamento

e del suo recepimento nello strumento urbanistico comunale é facoltd del Comune applicare le
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norme riguardanti le aree P3/H e P2/M (fasce A e B) o richiedere che gli interventi edilizi siano
supportati da uno studio di compatibilita idraulica che, partendo dalla valutazione delle condizioni
di pericolosita e rischio gia svolta (qualora presente) e recepita nel PGT, ne approfondisca gl
esiti utilizzando come dati tecnici di input tutte le informazioni del PGRA. Detto studio puo essere
omesso per gli interventi edilizi che non modifcanR LO UHJLPH LGUDXOLHRE&® GHOO(YD!
accompagnando il progetto da opportuna asseverazione del progettista (es. recupero di sottotetti,

interventi edilizi a quote di sicurezza);
Modifiche delle aree

Le delimitazioni delle aree allagabili possono essere oggetto di segnalazioni di necessita di modifica
per evidenti errori materiali 0 manifeste incongruenze ovvero per mutata situazione dello stato di fatto
per effetto della realizzazione di nuove opere influenti VXO FRUVR GIab BdgKdazioni,
adeguatamente motivate e supportate da idonea documentazione devono essere trasmesse a
Regione Lombardia entro il mese di giugno di ciascun anno; le segnalazioni verranno valutate
congiuntamente ad AD% 32 H D Oi@Ti#iawWca Lcompetente ai fini dei previsti riesami e

aggiornamenti delle mappe e del PGRA nonché Q Ha@it§ delle varianti PAl a scala di asta fluviale.

Le mappe di pericolosita e di rischio associate al territorio comunale di Lodi, scaricabili dal geoportale

della Regione Lombardia sono rappresentate in Figura 3.3.3 e in Figura 3.3.4.
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Figura 3.3.3 - Piano di Gestione del Rischio di Alluvioni (PGRA) +Mappa di Pericolosita in corrispondenza del
territorio comunale di Lodi (fuori scala).

dott. Davide Gerevini pagina 42 di 123



CITTA DI LODI

s
Variante a | Piano di Governo del Ter ritorio per | fideguamento della componente geologica, idrogeologica e
sismicaal P.G.R.A.edalP. $, H OfDJJLRUQDPHQWR GHOOTHODERUDWR WHFQLFR (75,5
Verifica di assoggettabilita a V.A.S. - Rapporto Preliminare

STRUMENTI

Figura 3.3.4 - Piano di Gestione del Rischio di Alluvioni (PGRA) +Mappa di Rischio in corrispondenza del
territorio comunale di Lodi (fuori scala).

Tali mappe non tengono ancora conto della revisione conseguente D O O D S Ut deDeoliafidd\elle
opere idrauliche di difesa di cui al Decreto del Segretario Generale GHOOT$XWRULW30@&L %DFLQR
data 9 ottobre 2019. Le mappe aggiornate sono riportate in Figura 3.3.5 e in Figura 3.3.6.
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']J -7
e : 1
ZONIZAZIONE DELLA PERICOLOSITA

: H1/H2 — PERICOLOSITA MEDIA O MODERATA
_ H3 — PERICOLOSITA ELEVATA
_ H4 — PERICOLOSITA MOLTO ELEVATA

— = = CONFINE COMUNALE

J

aE—

Figura 3.3.5 - Piano di Gestione del Rischio di Alluvioni (PGRA) +Mappa di Pericolosita in corrispondenza del
territorio comunale di Lodi conseguente alD SUHV D G § Davdy deli&Sdipée kiRuw@iche di difesa di cui al
Decreto del Segretario Generale dell T$ X W R U Lcivg nG&0 #bdata 9 ottobre 2019 (fuori scala).
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R1 RISCHIO BASSO

R2 RISCHIC MEDIO

R3 RISCHIO ELEVATO

R4 RISCHIO MOLTO ELEVATO

CONFINE COMUNALE

Figura 3.3.6 - Piano di Gestione del Rischio di Alluvioni (PGRA) +Mappa di Rischio in corrispondenza del
territorio comunale di Lodi conseguente allap UHV D G 1 balaWiR d8léidpere idrauliche di difesa di cui al
Decreto del Segretario Generale dHO O 1$ X W R U L V280@Gldada B &olgpdr20Q9 (fuori scala).

3.3.2 Interventi idraulici 8

Ad oggi molti degli interventi a difesa dell  Dt&id_di Lodi originariamente previsti dallo studio idraulico

del marzo 2005, redatto a cura dell fhg. S. Rossetti a seguito del gravosissimo evento di piena

8 Le informazioni riportate nel presente capitolo sono tratte dal documento al documento 3¥alutazione e
zonizzazione della pericolosita e del rischio di inondazione - aggiornamento dello studio idrologico-idraulico del
tratto di fiume adda inserito nel territorio comunale “a cura del dott. ing. Silvio Rossetti (maggio 2020).
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verificatosi tra il 26 ed il 29 novembre 2002, sono stati realizzati e collaudati; si tratta, in particolare

degli interventi riportati di seguito.

1) Realizzazione di n° 2 chiaviche sulle rogge Gelata e Gaetana, di una paratoia di chiusura sulla
roggia Sandona, con manufatto sfioratore in roggia Gelata a O O 1 D O WiddBpErod,Ldi una paratoia
sulla roggia Valentina a nord di V.le Milano e di un muretto di contenimento in corrispondenza della
porzione piu depressa di V.le Milano, JURVVR PRGR Qal@ $ncol Héiaforico di Via
Cadamosto. Tali opere sono in grado di risolvere definitivamente i problemi di rischio idraulico di tutto
il Quartiere 33 U D W tevotDald all&amenti diretti da Adda e da rigurgiti delle rogge, senza provocare
apprezzabili peggioramenti, valutati nell fRUGLQH Gb& chlLd) m&emento di livello idrico (in
condizioni di piena duecentennale), nelle altre zone a rischio poste a monte del Ponte Storico (per
esempiolezRQH GHOOD 0DUDLBHOWNRD "HGHDOD H[ 36,&&" PDmMBR DG HVH
2% RUJR 3$@dal® 2 6HH O Y DJUWH EHaviche sulle rogge Gelata e Gaetana e la paratoia sulla
roggia Valentina sono state realizzate e collaudate da tempo (Collaudo settembre 2005 +Ing. F.
Errichiello), mentre xin luogo della paratoia sulla rogJLD 6D QG R Q 2a QG @ IMd&nsV Hdono
imminenti i lavori di realizzazione di un manufatto derivatore da costruirsi sul ramo irrigatore della
stessa roggia Sandona, appena a valle del partitore di via Massena. Per quanto riguarda il muretto di
contenimento lungo v.le Milano, esso non & stato costruito; la sua necessita é venuta meno a seguito
della realizzazione dell D U JL &id aGribnte del Ponte Storico, ormai collaudato e pienamente

efficace.

2) Realizzazione, in sponda sinistra idrografica, immediatamente a monte del Ponte Storico,
dellfDUJLQH D SdeRavwan] RH] H2 &, &ale opera, che si estende dalla spalla sinistra del
Ponte Storico fino alla rotatoria viaria di C.na Negrina, & in grado di eliminare il rischio idraulico della
porzionedHO 4XDUWLHUH 35 Haadighe Vi@ RavallRIMVB[P. WV PS5, senza provocare alcun
incremento del livello idrico di piena nelle altre zone. Tale opera & gia stata realizzata e collaudata
(Collaudo giugno 2010 *Ing. P.G. Malerba).

3) Realizzazione, in sponda sinistra idrografica, a monte del Ponte Storico, G H @i@dfuba lungo la
S.P. n° 25 Lodi-Boffalora d 1 $ G G Diraftddicompreso tra la rotatoria viaria di C.na Negrina e la Colonia
IOXYLDOH 3&DFFLDG@n@hivica @R Eggip Mozzanica. Tale opera € in grado di ridurre
significativamente il rischio idraulico dei Q XDUWLHULOBADNPIS R H 35 H,\pid ' @énerRlé, di
tutto O fidRAAda urbanizzato, provocando un incremento del livello idrico a monte del ponte vecchio,
che il modello di simulazione idraulica valuta, in corrispondenza della piena di riferimento
duecentennale, in ragione di circa 15 cm. Di tale intervento sono state ultimate e collaudate (Collaudo
dicembre 2014 +Ing. A. Ferrari) tutte le opere idrauliche, finalizzate alla protezione dei territori da
difendere. Allo stato attuale manca ancora la realizzazione della variante stradale della S.P. 25,

sospesa in relazione D O O 1 R&8 &eVrdihrietari dei terreni assoggettati ad esproprio.
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4) Realizzazione, in sponda destra idrografica, a monte del Ponte Storico G H O O fia b Ltr§to W

compreso tra la spalla destra del ponte e la S.P. n° 202 Lodi-Montanaso Lombardo, nonché della

chiavica sulla roggia Roggione in corrispondenza della confluenza in Adda. Tale opera € in grado di

risolvere definitivamente i problemi di rischio idraulico dei Quartieri 0DUWLQHWWD’ 3% HUVD
3& D SDQQ R zoa HiOUa Defendente Lodi ed, in generale, di tutto il territorio posto in destra

idrografica a monte del Ponte Storico, provocando un incremento del livello idrico a monte del Ponte

Storico stesso, che il modello di simulazione idraulica valuta, in corrispondenza della piena di

riferimento duecentennale, in ragione di 4-5 cm. Tale opera & gia stata realizzata e collaudata

(Collaudo settembre 2017 =xIng. E. Fanfani).

5) Realizzazione, a valle del Ponte Storico, in sponda destra idrografica, G H O O fubd/hdurauea\vhe
si estende dalla spalla dHVWUD GHO SRQ Wahp®dd &cfddss ldvhaEQNMAssena alla nuova
Tangenziale Est. Tale opera € in grado di risolvere definitivamente i problemi di rischio idraulico dei
QuartLHUL 3,V RO D%RUQ B D$sezd provocare alcun incremento del livello idrico di piena
nelle altre zone. Inoltre, in aggiunta a quanto previsto al successivo punto 7), sara in grado di risolvere
definitivamente i problemi di rischio idraulico del Quartiere “6 HO Y D J&Jd¢lkaxona dell finpianto di
depurazione comunale. Tale opera & gia stata realizzata e collaudata (Collaudo gennaio 2010 =*Ing.
F. Molinini).

6) Consolidamento delle pile del Ponte Storico, abbassamento della briglia esistente a valle del Ponte

Storico di circa 1-1,5 m e ristrutturazione del corazzamento GHOOfHVLVWHAWdet LVRORW!'
abbassamento, a cui corrisponde una diminuzione dei livelli idrici a monte della briglia (e del Ponte

Storico) di circa 10 cm al massimo, si accompagnano il consolidamento delle fondazioni del Ponte

Storico, in modo da evitare che la diminuzione delle quote di fondo alveo a monte della briglia

provochi la crisi statica delle pile in alveo, il cRQV RO L G D P sbtv Bd iGderaz@diriento del fondo

alveo immediatamente a valle del ponte. Tali opere sono gia state realizzate e collaudate (Collaudo

giugno 2013 xIng. G.M. Calvi).

Al momento non risultano completamente attuati gli interventi previsti riportati di seguito.

7) Realizzazione, a valle del Ponte Storico, in sponda destra idrografica, della chiavica sulla roggia
Molina in corrispondenza de Gtirdversamento del rilevato della tangenziale e delle opere di chiusura
temporanea (in occasione degli allarmi di piena) degli altri corsi GTDFT XD mQ delldJidggia
Sandona e n.2 fossi di colo) e di n.2 strade campestri sottopassanti la tangenziale. Tali opere, che
saranno in grado di risolvere definitivamente i problemi di rischio idraulico del Q.re 36 HOYDJUHFD ~ H
della zona d H Gs3t8te impianto di depurazione comunale, sono in fase di completamento e se ne

prevede il collaudo in tarda primavera.
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8) Realizzazione, a valle del Ponte Storico, in sponda sinistra idrografica G H O Otfifa trd I [&tb di
valle della spalla sinistra del ponte e O f H Vte Vildwat@della tangenziale di Lodi LQ J]RQD 30ROLQR
& R Q W D DiltdteRopera, che sara in grado di risolvere definitivamente i problemi di rischio idraulico
della porzione del Quartiere 35 HY H O O hza Bfovoddre alcun un incremento del livello idrico di
piena nelle altre zone, si &€ ancora in attesa della necessaria copertura finanziaria ed AIPO ha avviato
la progettazione definitiva sulla base delle risultanze del Progetto di Fattibilita Tecnica ed Economica,

redatto nel gennaio 2018 da parte dell { L.@JRossetti.

9) Formazione, in corrispondenza della sponda sinistra del Ponte Storico, di una campata aggiuntiva,
pulizia G 1 D OnyskhiRtrd_idraulica sia a monte, che a valle del ponte ed apertura, nella zona di monte,
di un canale di alimentazione della porzione sinistra del ponte. La formazione della campata
aggiuntiva ha lo scopo di aumentare la sezione libera per il deflusso in corrispondenza del Ponte
Storico, mentre la puliz L Dal@e$h e O § D SaHdglWaXéale di alimentazione serviranno, unitamente alla
rettifica della briglia di cui al precedente punto 6), ad incremen WDUH O fTHIILF Defld &ampadib XOLFD
sinistra rispetto alla situazione attuale. Tali opere, che produrranno una diminuzione dei livelli idrici a
monte del Ponte Storico G H O idddR &} X® cm, sono state inserite nel Progetto di Fattibilita Tecnica ed
Economica G H O O dnistid_adlle del Ponte Storico di cui al precedente punto 8), redatto da parte
dell hg. S. Rossetti per conto di AIPO e sono comprese nelle opere ad oggetto della progettazione
definitiva avviata da AIPO.

3.3.3 Reticolo idr ico del territorio comunale °

Le acque di superficie del territorio comunale sono descritte nei due settori che il Fiume Adda
definisce alla sua sinistra e destra idrografica. Nel territorio il Fiume Adda corre da NO a SE per piu di
7 km: a monte della traversa, posta a valle del primo ponte di Lodi, a quota 64,09 m s..m.  Ql§i&si
estende con percorso di 3.418 m, disegnando 4 meandri, di raggio variabile da 90 a 120 m, a valle

della traversa, il fiume prosegue, piegando verso E-S-E fino al confine con Corte Palasio.

Nel territorio comunale sono presenti numerosi corpi idrici che costituiscono un fitto reticolo distribuito
assai omogeneamente nelle zone agricole; trattasi di una rete di eta medievale e moderna con rogge
che svolgono contemporaneamente funzioni di irrigatore e di colatore (rete promiscua). Tutto il
territorio comunale appartiene al bacinoiG U R J U D | A&dR sGb-aoual§.

In sinistra idrografica del F. Adda & presente un territorio meno urbanizzato rispetto alla destra
idrografica (dove & presente quasi completamente | §bitato di Lodi) e il reticolo idrico si dispone, in

generale, da nord a sud. In particolare, in sinistra idrografica si distinguono le rogge Squintana (che

9 Le informazioni riportate nel presente capitolo sono tratte dal documento Documento semplificato rischio
idraulico “a cura del dott. geol. Giovanni Bassi (settembre 2021).
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costituisce la principale linea di drenaggio), Rio, Negrina, Sorgino, Ramello e Mozzanica; procedendo
da est verso ovest si incontrano inoltre, in successione: roggia Vecchia, Nuova, Sorgino Vigadore, El
Ri Falcona, Dardanona, Fratta, Colatore r. Rio, Riola, Sorgino Incantonata, Ramo Rio, Alipranda,

Quotidiana, Galuppina, Curletto e Sorgino Malaspina.

In destra idrografica del F. Adda il reticolo idrico appare fitto, ma al contrario di quanto avviene in
sponda sinistra, le rogge, nel loro complesso sia pur tutte derivate dal canale Muzza, hanno
andamenti meno ordinati, spesso intersecati e, di recente, in buona parte variati per la riforma della
distribuzione di acqua irrigua eseguita dal Consorzio di Muzza. Questa minore omogeneita €
determinata anche dalla urbanizzazione cittadina, che si & sviluppata verso ovest, inglobando, nella
sua espansione, buona parte del reticolo idrico minore che €&, in parte, integrato con la fognatura
civica. La zona piu occidentale del territorio comunale €& solcata dalle seguenti rogge: Muzza,
Sandone, Giuda, San Simone, Cotta Baggia, Ospedala, Codogna, Crivella, Ortolana Dentina,
Paderna, Bertonica, Tibera, Paderno Dentina, Vesca, Casinetta Boccalera, Turana, Quaresima
Codognino, Cavallona, Bargana Filippina, Bottedo. In particolare, Muzza € il grande canale di
LUULJD]LRQH GT,WDO Ld FrReQAddd & CasEahb,ReQrd | @it antichi della Lombardia,
entra in Lodi da Tavazzano con Villavesco e si mantiene, per quasi tutto il suo percorso, sul confine
comunale orientale; da esso derivano diverse rogge di portata considerevole: a nord-ovest Sandona,
San Simone, Bertonica, a sud-ovest roggia Turana, Quaresima, Cavallona e Ospedala.

Per ulteriori dettagli sulle caratteristiche degli elementi del reticolo idrografico si rimanda al documento
Y/ariante Documento semplificato rischio idraulico *Relazione tecnica “a cura del dott. geol. Giovanni
Bassi (settembre 2021).

3.3.4 Vulnerabilita idrogeologica °

Nel PGT é stata definita la vulnerabilitd idrogeologica sulla base della soggiacenza della falda e della
permeabilitd del non saturo. La vulnerabilita verticale della prima falda é calcolata in base al tempo
impiegato da un eventuale inquinante per raggiungere,da SLDQR FDPSDJQD OffbidldedLIHUR V XS
elegata D QXPHURVL SDUDPHWUL WUD FXL ODFRPSBHdIdRL sutld0eOdeL Q TXL QD Q
sottosuolo. Il tempo di infiltrazione complessivo € calcolato sommando i tempi di infiltrazione nel suolo

e nel substrato non saturo fino al raggiungimento del pelo libero della falda.

Il settore orientale del territorio comunale € caratterizzato principalmente da elevata vulnerabilita
idrogeologica, determinata da depositi superficiali molto permeabili e da bassa soggiacenza della

falda freatica. Viceversa il settore occidentale € a bassa vulnerabilita dovuta sia alla soggiacenza della

10 | e informazioni riportate nel presente capitolo sono tratte dal documento Documento semplificato rischio
idraulico “a cura del dott. geol. Giovanni Bassi (settembre 2021).
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falda, sia allo strato superficiale, potente da 2,5 m a 6 m, poco permeabile (Livello Fondamentale della
Pianura).

| terreni dellavaOOH GHOOT$GGD 9&vawChratizreak dd stayda @rdfondita della falda,
subaffiorante al piede del terrazzo, in destra idrografica e da depositi prevalentemente granulari, con
locali livelli piu fini nelle aree di paleomeandro. La vulnerabilita pertanto varia da alta, in prossimita del

corso d §cqua, ad elevata nelle zone al piede del terrazzo morfologico principale.

3.3.5 Zone critiche identificate dal DoSRI 11

3.3.5.1 Aree allaga bili per conformazione morfologica

Sulla base deO 3'LJLWDO 7HUUDLQ ORGHO’ iong Hanbatlia,SdRl UikEvd @ltimedito 5 H J
sono state individuate le zone morfologicamente depresse che, incrociate FRQ OfLGURQ@QUDILD VI

classificate come critiche perché allagabili.

3.3.5.2 Assetto idrogeologico

/ 9 D&ty idrogeologico del territorio comunale e dominaWR GDOOfD]LRQH GUHQDQWH GHO IL>

sua attivita erosiva.

I due elementi dominanti G H €sétthdella superficie freatica sono la convergenza verso O { DivwalB

e la direttrice regionale di flusso sotterraneo, in questo settore di pianura, allineata da NNO e SSE.

La soggiacenza della falda varia notevolmente da un settore morfologico D Ot fdo@attutto, a causa
GHOOTHOHY D FreReQddllaGdist@raHreativa dai significativi orli di terrazzo morfologico. Nella
porzione piu occidentale del territorio mancano dati diretti sulla profondita della superficie freatica, ma
a Lodi Vecchio, nel mese di febbraio, quindi in fase di massima profonditj G H &Gif§m superficiale,
si & rilevata soggiacenza di circa 2 m, nelle aree debolmente depresse. Nella documentazione
disponibile si ritiene che questo valore di soggiacenza si mantenga piu 0 meno costante, dal confine
comunale occidentale verso NE, fino a due - tre km dal O § R U O Raz@cHmorfolbbiicd principale.

In prossimitd dell fRUORerGBH]]R VL RVVHUYD OD VRJIJLDFHQ]IDGBBWVLPD GHC

campagna di 8-10 m.

Inoltre, negli ultimi decenni il talweg (fondo alveo del fiume) d H O Ol &illato di molti metri. Dopo
iO 3SWDJOLR GHO &-6)H Driglhekzh BEl fiume, da Soltarico a Lodi, si € ridotta da circa 14 a
7,5 km, cid ha innalzato la pendenza del fiume provocDQG R QH O {1 H UdrRdblcBnQvelocBaindedia
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di 10 cm/anno. Il talweg a Lodi si &€ cosi abbassato di almeno 3 m. Il pelo libero della falda, di
conseguenza, si € adeguata al nuovo profilo del fiume. Con la costruzione della traversa a valle del
ponte ottocentesco, anni 80, lo scenario idrogeologico a monte e a valle della briglia si € differenziato
poiché il riferimento finale dello scorrere delle acque sotterranee deve adeguarsi a due talweg
differenziati. Al piede della scarpata morfologica la falda pud essere subaffiorante, mentre soggiace
media di meno di 3 m in gran parte della valle fluviale; tali profondita possono diminuire
significativamente durante le piene prolungate.

Sulla pianura laudense in destra Adda, le isopieze si dispongono prevalentemente da NW a SE, con

gradiente verso Adda che ruota ad Est o a ENE nel settore sud-occidentale, in prossimita della

scarpata morfologica e verso Sud, allontanandosi da essa. Il gradiente idraulico € ILQR DOOY QHOOCL
IDVFLD GL NP G D O freriblogRoCdiinduistel VHDVR 6: H QHO @ddlaYIB2ddOH GHOO

In sinistra Adda, nella porzione piu alta del territorio, le isoipse del terreno sono allineate
prevalentemente OE e, mancando una scarpata netta come quella in destra idrografica, le isopieze
sono prevalentemente parallele alle isoipse, con pendenza verso sud. A causa degli stessi fattori e
G H O O ft&zdremkbveniente dalla fascia dei fontanili, la soggiaFHQ]D G H O O § QdnérAlinéhtd) R
inferiore a 1,5 m (valori minimi), con locali approfondimenti dovuti a gradini morfologici o terreni

altimetricamente piu elevati.

Questa situazione si modificaiQ SURVVLPLWj GHO Oofi¢ Géhante @R fiukhe @ pi2ydlente
sul gradiente idrogeologico regionale. Questa rotazione e piu accentuata, diretta verso Ovest, nel
settore NO, in sinistra Adda, adeguandosi al O D Q G D P Hi@aWdRdeP filbhe; nel settore centro
meridionale il flusso di falda e diretto a SSO. Il regime idrogeologico della falda, come in tutta la
pianura, € caratterizzato da minimi invernali e da massimi primaverili-estivi legati alle irrigazioni, alle
precipitazioni e, in subordine alle piene GHOOT1$G GD P RoneRi@&ler@H O OH

La differenza tra livelli massimi e minimi & di circa 1 metro, con oscillazioni maggiori nelle zone vicine
DOOY$GGD

3.3.5.3 Analisi zone critiche

Di seguito si analizzano i punti e le zone critiche rilevate (Figura 3.3.7).
Zona 1: Frazione Fontana, in sinistra Adda

La zona 1 é localizzata a nord-est del centro di Lodi (frazione Fontana) ed é caratterizzata da aree

localmente ribassate a ridosso della S.P. ex S.S. 235, lungo gli alvei delle rogge Rio e Squintana. Il

11 Le informazioni riportate nel presente capitolo sono tratte dal documento Documento semplificato rischio
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drenaggio superficiale ha andamento generale NO-SE. La condizione degli alvei delle aste principali
delle rogge soprattutto lungo la ex S.S. 235 e di scarsa manutenzione con forti depositi di fondo che
ne riducono la sezione di deflusso. $ O @%é&z@ne fra le rogge Rio e Squintana con la ex S.S.235 si
constata la condizione di criticita elevata: possibili allagamenti, sovralluvionamenti e falda

periodicamente subaffiorante con terreni facilmente saturabili in periodi piovosi.

Zona 2: Quartiere Revellino, in sinistra Adda a sud della S.P. ex S.S.235

Quartiere in sinistra Adda FDUDWWHUL]]DWR GD XQMDUHD ULEDX\tZp®dsvdgetUHQDWD C
a ristagni ed allagamenti locali. In questo settore roggia Squintana presenta cedimenti spondali tali da

limitare il buon deflusso idrico. Manutenzione assente.

Zona 3: Cascina Pesalupo, area golenale in sinistra Adda a nord della S.P. ex S.S.235

La zona considerata & posta nel settore nord-est del territorio comunale lungo | 1 D U Jio<nidtra Adda,
da C.na Malaspina fino a C.na Mozzanica. Le zone cr LWLFKH VRQR SULQFLSDOPHQWH D ULC
terreni ribassati e scarsi canali drenanti che possono portare ad allagamenti e ristagni.

Zona 4: Pulignano - Isola Carolina in destra Adda

Coincide con i terreni ribassati subito ad ovest del centro storico di Lodi, principalmente rappresentati

GDO 3XOLJQDQR H GDOOFY,VRO Dpafi bhé Rieha@dqueste dtde sdhb GddtafaFel

Roggi R Q Harddche localmente presenta maggior criticita & il ParcheggLR GL YLD 'f$]HJOLR $PE
T3) a sud di Viale Dalmazia. In questo settore sono possibili locali allagamenti per rigurgiti da uno

scaricatore proveniente dal PulLIQDQR (YLGHQWH n@afilevididdeQ IO GTDOYHR TXDVL
completamente invaso da vegetazione, detriti e rifiuti presenti nella Roggia Sandone in
FRUULVSRQGHQ]D GHOOJLQWXEDPHQWRDVIRWO/RFOD LUWPBERFGRQHODQR %

Zona 5: Sud Lodi

La zona € a sud del centro storico di LR G L iQeir@@ifTorre Zucchetti. In questo settore i corsi

GIDFTXD VRQR FR P tieatd &\IDIEssbQditd del@ Rogge Cotta e Bertonica sono ostacolati

dalle esigue sezioni definite dagli intubamenti. Si segnaOD LQ SDUWLFR @t® diHRogoleL QW XEDP |
Bertonica, parallelamente a Via Bruno Buozzi.

idraulico “a cura del dott. geol. Giovanni Bassi (settembre 2021).
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Zona 6: Quartiere San Bernardo - Frazione Olmo.

La zona € posta a sud-est del centro storico di Lodi e anord-RYHVW GL IUDJLRQH 20PR 4XHV
attraversata dalle Rogge Turana - Cassinetta e Bertonica. In cor LVSRQGHQ]D tGGHIOOY$PEL
trasformazione T9 O Y D QI¥llH roggia Cassinetta - Boccalera presenta rifiuti e sedimenti che

ostacolano il buon deflusso idrico. Questa condizione crea criticita a QRUG GHOOY$PELWR
trasformazione T9. A sud del medesimo Ambito O D OY HR 5 Ra &lgDast ¢cobpletamente invaso

da vegetazione arbustiva spondale soprattutto a nord-est della caserma dei Vigili del Fuoco. Anche

QHOOD IUD]JLRQH 20PR aOMiea¥HRasG HaOsedimddtR drbisti e piante crollate, che

possono creare problemi idraulici agli abitati a ridosso delle rogge Turana e Bertonica.
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Figura 3.3.7 +Carta del Rischio idraulico definita dal DoSRI.

3.3.6 Qualita delle acque superfic iali

Il territorio comunale di Lodi non € interessato da stazioni di monitoraggio della qualita delle acque dei
corpi idrici superficiali; si riportano, comunque, i dati disponibili di qualita delle acque del F. Adda,
corpo idrico principale naturale che attraversa il territorio.

Per la descrizione delle caratteristiche qualitative del F. Adda ci si riferisce alle stazioni di
monitoraggio presenti in comune di Montanaso Lombardo (immediatamente a monte del territorio

comunale) e di Pizzighettone (ampiamente a valle del territorio comunale).
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Per la descrizione di dettaglio delle caratteristiche qualitative del corpo idrico considerato si impiega la

metodologia di valutazione della qualita delle acque superficiali prevista dal D.Lgs. n.152/2006 e s.m.i.
dal @rfho 2011 (Tabella 3.3.1).

Nel periodo 2011-2019 le acque del F. Adda alle stazioni di Montanaso Lombardo e di Pizzighettone
presentano qualita oscillaQ WH WOWQIR 2 EH 3V X || generdl@anteélla qualita buona “si registra alla

stazione di monte di Montanaso Lombardo (sebbene nell §nno 2012 sia stata registrata una qualita

Scarsa ), mentre la qualita %ufficiente “ si registra alla stazione di valle di Pizzighettone, sebbene

soprattutto nel primo periodo, ma anche nell §nno 2015 e nell §nno 2019, sia stata registrata una

gualitd buona “anche alla stazione di Pizzighettone.

Tabella 3.3.1 +Qualita delle acque superficiali ai sensi del D.Lgs. n.152/2006 e s.m.i. (dati RSA Lombardia).

Anno &RUVR GIDFTXD LIMeco
2011 F. Adda (Montanaso Lombardo) 0,65 (buono)
F. Adda (Pizzighettone) 0,53 (buono)
2012 F. Adda (Montanaso Lombardo) 0,28 (scarso)
F. Adda (Pizzighettone) 0,51 (buono)
2013 F. Adda (Montanaso Lombardo) 0,656 (buono)
F. Adda (Pizzighettone) 0,475 (sufficiente)
2014 F. Adda (Montanaso Lombardo) 0,766 (elevato)
F. Adda (Pizzighettone) 0,497 (sufficiente)
2015 F. Adda (Montanaso Lombardo) 0,664 (buono)
F. Adda (Pizzighettone) 0,511 (buono)
2016 F. Adda (Montanaso Lombardo) 0,602 (buono)
F. Adda (Pizzighettone) 0,391 (sufficiente)
2017 F. Adda (Montanaso Lombardo) 0,594 (buono)
F. Adda (Pizzighettone) 0,430 (sufficiente)
2018 F. Adda (Montanaso Lombardo) 0,609 (buono)
F. Adda (Pizzighettone) 0,411 (sufficiente)
2019 F. Adda (Montanaso Lombardo) 0,594 (buono)
F. Adda (Pizzighettone) 0,508 (buono)
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3.4 Fattore ambientale 3Paesaggio ~

3.4.1 Inquadramento degli strumenti di pianificazione sovraordinati

3.4.1.1 Piano Territo riale di Coord inamento del Parco Adda Sud

I territorio comunale di Lodi, lungo il corso del F. Adda e nelle aree limitrofe, € interessato dal Parco
Regionale Adda Sud.

Il Parco e dotato di Piano Territoriale di Coordinamento (PTC) + Variante generale approvata con
DGR n.X/1195 del 20/12/2013, modificata con DGR n.X/5472 del 25/07/2016 ¥ariante al piano
territoriale di coordinamento del Parco Adda Sud (d.g.r. n. 1195/2013) - MoG L ¢ FD G i@ ®ddiceR U
di attuazione, in esecuzione della sentenza del Consiglio di stato n.00817/2016
reg.Prov.Coll.n.03785/2015 reg.ric. " e successiva ¥Errata corrige " DGR n.X/5472 del 25/07/2016 *
¥ariante al piano territoriale di coordinamento del Parco Adda Sud (d.g.r. n.1195/2013) - Modifica
delle norme tecniche di attuazione, in esecuzione della sentenza del Consiglio di stato n.00817/2016

reg.prov.coll. n.03785/2015 reg.ric. "
Le Zone del Parco che principalmente interessano il territorio comunale di Lodi sono (Figura 3.4.1):

- fiume, opere idrauliche e spiD JJH "~ Lri3pdnBenza del corso del F. Adda: il Piano specifica che
il fiume, le sue acque, il suo corso e le sue rive costituiscono il fondamentale elemento
naturalistico e paesaggistico del Parco, il cui ecosistema complessivo deve essere
salvaguardato, ricostituito e potenziato; tutti gli interventi devono tendere alla conservazione, al
potenziamento e al miglioramento dell §mbiente naturale e d H O O 1 H FRflulialaNdelRx qualita

delle acque, delle aree golenali e del paesaggio;

- 3] R Q DwlBtic D:'il Piano specifica che tali zone sono orientate alla conservazione degli habitat
naturali e seminaturali della flora e della fauna caratteristici del territorio nonché delle qualita

paesaggistiche ivi riscontrate;

- 3]RQH brfibaturalie zo QH X P LiPhho specifica che le aree comprese nella zona sono
destinate alla conservazione e al potenziamento delle risorse vegetazionali e ambientali naturali,
anche di zona umida; gli interventi devono tendere al riequilibrio ecologico dell §sta fluviale, per

finalita di consolidamento idrogeologico e di miglioramento del paesaggio;

- Zona golenale agricolo- | R U H \: WRa@dspecifica che la fascia identifica il territorio di massima
fragilita idrogeologica e di piu elevata rilevanza ambientale e paesaggistica del parco; comprende
il fiume e le aree soggette alla pil ampia tutela naturalistica. La fascia € destinata a consentire le
condizioni di equilibrio dnamLFR GHO O 1D @Xdh® nddurde] tel fRime in aderenza agli
orientamenti contenuti nella Pianificazione a scala di Bacino o Distretto idrografico del fiume Po;

la fascia di tutela fluviale ha le finalita di: tutelare e ricostituire le caratteristiche naturali e
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paesaggistiche del fiume, dell'ecosistema ripariale, della zona golenale agricolo forestale e delle
aree circostanti, sia negli elementi caratteristici, sia nei complessi di beni naturalistici e paesistici;
tutelare il sistema idrogeologico complessivo, nei suoi elementi costitutivi, e disciplinare gli usi
compatibili con la fragilita idrogeologica; disciplinare e orientare la fruizione agricola dei suoli, in
relazione alla fragilita idrogeologica dei suoli stessi, invertendo anche la tendenza alla sottrazione
di aree al fiume, alle zone umide e ai complessi vegetazionali, mediante la riqualificazione
naturalistica di aree agricole, con priorita per le aree lungo il flume; disciplinare e controllare la

fruizione del territorio ai fini scientifici, educativi, ricreativi.

- 3]R QabricolD GL ,, t0YiBnoDspecifica che la fascia comprende le aree interne alla valle
fluviale di minore fragilita idrogeologica, aventi rilevanza paesaggistica e funzione di protezione
ambientale della fascia di tutela fluviale, di cui al precedente articolo; la fascia & costituita in
prevalenza da aree agricole e include zone naturalistiche orientate e parziali botaniche,
zoologiche e biologiche, nonché poli di fruizione attrezzati per il pubblico e insediamenti urbani; la
fascia di tutela paesaggistica ha le finalitd di: tutelare e riqualificare il paesaggio e | §mbiente
agricolo e naturale; promuovere la continuazione e lo sviluppo delle attivitd agricole; garantire il
miglioramento ambientale e paesaggistico dei nuclei urbanizzati, recuperare e valorizzare gli
edifici individuati di interesse storico-ambientale; promuovere e disciplinare la fruizione pubblica e

sociale, nel rispetto delle esigenze dell §igricoltura e del paesaggio;

- 3]RQDidIddL ,,, |DWVFand specifica che la fascia comprende le aree agricole perimetrali
del Parco, coincidenti con il piano generale terrazzato o i terrazzi secondari, con presenza di
insediamenti urbani; la fascia di rispetto ha le finalita di: costituire zona di protezione delle fasce
interne del Parco di maggior pregio ambientale e paesaggistico, nonché di rispetto della zona
naturalistica compresa nella fascia stessa; promuovere la continuazione e lo sviluppo delle
attivita agricole; tutelare gli elementi paesistici e naturalistici individuati dal piano; garantire il
complessivo miglioramento ambientale e paesaggistico degli ambiti urbani, recuperare e
valorizzare gli edifici individuati di interesse storico-ambientale; promuovere e disciplinare la

fruizione pubblica e sociale, compatibilmente con le esigenze dell'agricoltura e del paesaggio;

- 3SROR GL manpér laHrbijdbke © ambiti destinati alla fruizione pubblica che comportano un
uso estensivo del territorio, posti in corrispondenza di aree di grande accessibilita e/o di centri
urbani di maggiore richiamo; questi poli sono destinati alla creazione di parchi urbani attrezzati,
aree attrezzate per la ricezione del pubblico, anche di iniziativa privata, basate V X O¢it§ Ril |
accesso a filoni tematici connessi con la natura del Parco: fiume, aree boscate, zone umide, beni
e valori storici, ecc. (poli di attrezzature di livello territoriale); ambiti destinati alla fruizione

pubblica posti in corrispondenza di particolari punti di accesso al fiume, di preesistenze o luoghi
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di forte caratterizzazione, da indirizzare a forme di fruizione puntuale, che richiedono un limitato

uso del territorio (poli di attrezzature di livello locale);

- Zona di iniziativa comunale (IC): ambiti interni al Parco il cui azzonamento € demandato alla

pianificazione comunale;

- Emergenze storico-architettoniche: il Piano identifica gli edifici considerati emergenze storico-
architettoniche, i complessi rurali e i manufatti di valore storico documentale e paesaggistico con
le relative pertinenze. Sono compresi in questa categoria sia immobili vincolati ai sensi del D.Igs.
n. 42/2004, art.10, per i quali sono fatte salve le competenze ministeriali, sia immobili che, per
qualita architettoniche, tipologia o significativita nel contesto, il Parco considera di preminente

valore.
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Zone Sub zone

D zona naturalistica di rispetto paesaggistico ambientale i
Zzona ambient naturali e zone umide 1 diriepelio passaggistico monumentale
zona golenale tri clei storici

\\ agricolo-forestale ceniri & nuciel storict

> . R elementi costitutivi del
N zona agricola di |I° fascia ﬁ paesaggio agrario
s zona agricola di II° fascia ||||||| ” recupero di ambienti degradati

Perimetro del Parco Regionale

poi d atrezzature per lafnizone P 2€S2GQGI0 _ -
dilivello territorisle e patrimonio storico

poli di attrezzature per la fruizione complessi rurali di valore storico, siti di Interesse comunitario (SIC)
di livello locale . documentale e paesistico
W menutatt icraulc I:I zone di protezione speciale (ZPS)
- an comirale (%) ri Adda Morta - Lanca della Rott;
. serva Adda Morta - Lanca del a
fiumi, opere idrauliche e spiagge . feste di fontanile %
L1 scarpate morfologiche
u emergenze storico-architettoniche Fasce
A sistema acque irrigue
= zonedi siraiti, = limite tra fascia I° e |I° fascia
. I° & lII° fasci
E cave di recupero Comuni in parco s—— limite tra fascia I° e |lI* fascia

s limite tra fascia II° e lll° fascia

Figura 3.4.1 *Estratto del Piano Territoriale di Coordinamento (PTC) del Parco Adda Sud in corrispondenza del
territorio comunale di Lodi.
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3.4.1.2 Piano di Indirizzo Forestale della Provincia di Lodi e Pi ano di Indirizzo Forestale del
Parco Adda Sud

La legge forestale prevede che la Provincia di Sondrio, le comunita montane, gli enti gestori dei parchi
e la Regione Lombardia predispongano, per i territori di competenza, i piani di indirizzo forestale per la
tutela delle superfici boscate e la valorizzazione delle risorse silvo-pastorali. Regione Lombardia puo
redigere piu piani di indirizzo, ognuno dei quali indaga e pianifica il territorio di un Ufficio Agricoltura,
Foreste, Caccia e Pesca Regionale (AFCP) o un ambito omogeneo. In relazione all Yfficio Territoriale
Regionale <Titta Metropolitana " sul portale regionale €& riportato il Piano di Indirizzo Forestale della
Provincia di Lodi, che si pone quali obiettivi strategici lo sviluppo, il consolidamento, la tutela e la
valorizzazione delle risorse forestali del territorio. Gli obiettivi di carattere generale del PIF sono:
potenziamento boscosita; incremento biodiversita e rete ecologica; tutela boschi esistenti; sviluppo
filiera bosco-legno; protezione risorse idriche; valorizzazione turistico-ricreativa delle aree verdi;
promozione cinture verdi periurbane; valorizzazione funzione faunistica; rilancio del settore agricolo
come multifunzionale; partecipazione delle amministrazioni locali; promozione dei Piani comunali del
Verde (art.1).

Inoltre, lo stesso Piano specifica che come previsto nei Criteri emessi dalla Giunta provinciale, la
necessita di stabilire le opportune modalita di coordinamento con il Consorzio del Parco Regionale
GHOOT$GGD 6X@GtdKdmERPaPRAbb diunR VSHFLILFR S URA/aRiRRGOIRuadgiL Q
due Enti hanno definito le condizioni per attuare la collaborazione tecnica richiesta e identificare i
rispettivi impegni, in 1 X Q]LR Q tebigBitbOdd faddivenire alla redazione di uno strumento di
pianificazione organico e coerente su tutto il territorio provinciale, pur nel rispetto delle reciproche

competenze e del distinto regime giuridico di governo del territorio.

Il Piano propone una ricognizione sistematica delle principali tipologie forestali riscontrabili in ambito
provinciale. In Figura 3.4.2 é riportato | §stratto delle tipologie forestali in corrispondenza del territorio

comunale di Lodi.

Successivamente il Piano ha proceduto alla attribuzione delle attitudini funzionali alle tipologie forestali
presenti. Le principali funzioni attribuite e richieste ai popolamenti forestali e che il PIF mira a
valorizzare: funzione produttiva, funzione naturalistica, funzione faunistico-venatoria, funzione
ricreativa-turistica, funzione paesistica. /1 D WikéLfMhXionale prevalente & stata attribuita alle
formazioni forestali cartografate in modo da poter differenziare in fase propositiva differenti indicazioni
di carattere selvicolturale e poter supportare le scelte di pianificazione territoriale. 3 HU tbfjZiové
della funzione prevalente & stato preso in considerazione il contesto territoriale in cui si colloca la
singola formazione forestale. In DOWUL WHUPLQL OfDWW Latrkb@Gth Gehrentd QnitdR QDOH q
della localizzazione sul territorio provinciale di ciascuna formazione forestale. In concreto, si € fatto

riferimento alla ubicazione delle formazioni forestali rispetto alle unita di piano, ovvero a aree
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omogenee in cui € stato ripartito il territorio provinciale. In Figura 3.4.3 é riportato | §stratto delle

attitudini funzionali delle tipologie forestali in corrispondenza del territorio comunale di Lodi.

In merito alla trasformazione dei boschi | §rt.11 specifica che ai sensi dell 1 DA3 Womma 1, della L.R.
31/08, si intende per trasformazLRQH GHO EdgN FiRRerverto artificiale che comporta
O 1 H (zioRd. Qdla vegetazione esistente oppure asportazione e modifica del suolo forestale,
ILQDOL]]DWR DG XQIXWLOLTPOHOROM®H | WU WNDERIIHGUDorizzazioni sono
subordnDWH D OO TDVVXRHeiRichidde@iDdi 8rDirdpegno a realizzare interventi compensativi
nella misura prescritta dal successivo art.12. In tutto il territorio provinciale & vietata la trasformazione
dei boschi, salvo casi limitati au W R U L]] DEmé faBeSt@eOdbmpetente, previa valutazione delle

possibili alternative, esclusivamente per:

a. opere pubbliche, opere di prevenzione o sistemazione del dissesto idrogeologico e reti di

pubblica utilita;
b. viabilita agro-silvo-pastorale;
c. allacciamenti tecnologici e viari agli edifici esistenti;
d. ampliamento o costruzione di pertinenze di edifici esistenti;

€. manutenzione, ristrutturazione, restauro e risanamento conservativo di edifici esistenti purché
non comportino incremento di volumetria e siainocHQVLWL GDOO fridit Q]LD GHO WH

f.  interventi nelle seguenti tipologie forestali: Robinieto puro e formazioni di Amorpha fruticosa,
purché la loro attitudine funzionale, ai sensi del presente Piano, sia riconducibile ad una delle
seguentL FDWHJRULH 3)XQ]LR QH 33 Xzipia Xichedtivay WX BIS\BWUHD ”

Per quanto riguarda gli interventi compensativi, | §rt.12 stabilisce che:

1. perimutamenti GL GHVWLQD]LRQH GYXVR G hligaoavid ¢compeqsaZibine 8ohH R E
rimboschimenti e, o imboschimenti (ad eccezione delle circostanze in cui il mutamento di

destinazione riguardi una superficie inferiore ai 100 mq);

2. LQ FRQVLGHUD]L Rdahte @déftic@ie QdV Xobscosita provinciale, il rapporto di
compensazione da applicare € pari a 1:5 nel caso il disboscamento ricada nelle seguenti Unita di

Piano: naturalistica; cintura periurbana; faunistico-venatoria.

Lo stesso rapporto di compensazi R Q H H GD DSSOLFDUH dgbbScanfdn® Roadd L LQ FXL |
di fuori delle unita di piano sopramHQ]LRQDWH P DddleCa@§ ticpvuddilk®Qdppartenente alla
RETE DEI VALORI AMBIENTALI di 1° e 2° livello, come qualificate e perimetrate dal Piano territoriale
di coordinamento provinciale vigente alla stesura del presente documento. Il rapporto di
compensazione € pari a 1:4 per interventi di disboscamento realizzati nel restante territorio

provinciale. Gli interventi di compensazione dovranno essere realizzati preferibilmente sulle superfici
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forestabili individuate nella Carta dinamica delle superfici forestabili e dei progetti strategici e/o in

attuazione degli Indirizzi Strategici.

Confini comunali

D Pioppeto in fase di rinaturalizzazione
@ Alberi monumentali Querco carpineto collinare
N Formazioni lineari Querco carpineto della pianura alluvionale
- Pioppeti Querceto di farnia di golena

7/ \atioglie di pregio Querceto di farnia dei greti ciottolosi
(I

(LTI

Biomasse legnose a scopo energetico Robinieto puro

JRECENN

Fasce tampone boscate Robinieto misto

Bosco naturale | saliceto di ripa a Salix alba
Bl Anneto di ontano nero di bassa pianura | saliceto a Salix cinerea
{ I Formazioni di Amorpha fruticosa - bosco non classificato

Figura 3.4.2 tEstratto della Tavola 2 Tarta delle tipologie forestali e dei sistemi verdi© G HPde&la Provincia di
Lodi in corrispondenza del territorio comunale di Lodi (fuori scala).
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1

- Faunistico venatoria
- Naturalistica
- Paesistica

B Produttiva

]

Turistico ricreativa

Figura 3.4.3

I+

Estratto della Tavola 3 Tarta delle attitudini funzionali~ G H Od@éla)Provincia di Lodi in
corrispondenza del territorio comunale di Lodi (fuori scala).
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3.4.2 Uso reale del suolo

Il territorio comunale di Lodi risulta caratterizzato da una buona diversificazione di ambienti,
ovviamente in relazione alla presenza del F. Adda e delle relative aree di pertinenza, e alla presenza
di numerose e frequenti formazioni lineari, per lo pit concentrate lungo il sistema idrografico principale

e secondario, oltre ad una presenza significativa di prati permanenti (Figura 3.4.4).

/91D Q D O lu¥d_re@léd @e0sfiolo, condotta impiegando il database DUSAF 6.0, evidenzia come il
territorio comunale, QRQRVWD QWH QreseizB B @&red Webktazionali lineari D O @cRIBQF L
km di siepi e filari), risulti comunque essere in gran parte impiegato ad uso agricolo e interessato da
aree edificate. Le aree a seminativi e i prati permanenti complessivamente interessano circa 2.500 ha
pari ad oltre il 60% della superficie comunale (i primi interessano circa la meta del territorio comunale)
(Tabella 3.4.1). A questi si possono, inoltre, aggiungere ulteriori 118 ha circa di arboricoltura da legno
(pari al 2,8% della superficie comunale). Sono, inoltre, presenti poco piu di 71 ha di territorio di colture
orticole e floro-vivaistiche, risaie e frutteti e frutti minori (complessivamente pari all §,7% circa della

superficie comunale).

Le aree edificate, tuttavia, calcolate sommando i centri abitati e le edificazioni in contesto agricolo,
nonché le relative pertinenze, oltre gli assi infrastrutturali, interessano il 24,7% circa del territorio
comunale ed occupano oltre 1.020 ha. A questi si possono aggiungere 62 ha circa (pari all ¥,5% circa
della superficie comunale) di parchi e giardini e ulteriori 66 ha circa (pari all §,6% circa della superficie

comunale) di aree verdi incolte, cave, cantieri e aree degradate.

Una significativa porzione del territorio, comunque, € occupata dal F. Adda e dalle relative pertinenze,
con la presenza di specchi e corsi G D F TaX& ghiaiosi, vegetazione dei greti e vegetazione
ripariale, vegetazione degli argini sopraelevati, che complessivamente interessano circa il 4,4% della
superficie del comune (pari a quasi 185 ha). Si rilevano, inoltre, 0,9 ha circa di aree umide interne e
quasi 50 ha di cespuglieti (pari all ¥,2% circa della superficie comunale). Si evidenzia, infine, la
presenza di boschi di latifoglie e rimboschimenti recenti che complessivamente interessano oltre 68
ha di territorio (pari all 1,7% circa della superficie comunale).

In sintesi gli usi del suolo maggiormente naturali interessano complessivamente il 7,3% circa della
superficie comunale, mentre gli usi del suolo connessi al sistema agricolo interessano quasi il 65%

della superficie comunale e le aree edificate un quarto circa della superficie comunale.

Tabella 3.4.1 +Uso reale del suolo del Comune di Lodi (DUSAF 6.0).

p —
Uso del suolo ha % del territorio
comunale
bacini idrici 52 0,1
alvei fluviali e corsi d'acqua 58,1 1.4
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Uso del suolo ha % delctggziltj?]r;cl)e
spiagge ed alvei ghiaiosi 2,4 <0,1
vegetazione dei greti 7,4 0,2
vegetazione delle aree umide interne 0,9 <0,1
cespuglieti 48,4 1,2
formazioni ripariali 107,4 2,6
vegetazione degli argini sopraelevati 34 <0,1
boschi di latifoglie 67,1 1,6
rimboschimenti recenti 14 <9,1
prati permanenti 4144 10
seminativi 2.085,5 50,4
pioppeti e altre legnose agrarie 117,6 2,8
frutteti e frutti minori 1,3 <0,1
risaie 26,4 0,6
colture orticole o floro-vivaistiche 43,6 11
aree edificate, infrastrutturali e pertinenze 1.023,2 24,7
parchi e giardini 62,3 1,5
aree verdi incolte, cave, cantieri e aree degradate 66,0 1,6
totale 4.142,0 -
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Bacini idrici f L
Seminativi
0 A fuviali e corsi dacqua I Pioppeti e altre legnose agrarie
| spiagge ed alvei ghiaiosi B Fruet o frut minor
T Vegetazione dei greti T Ria
Risaie
l:l Vegetazione delle aree umide interne —l Colture orticole e floro-vivaistiche
| Cespugeti [ Avee edificate, infrastruttural
o e pertinenze
Formazioni ripariali - Parchi e giardini
- Vegetazione degli argini sopraelevati - Aree verdi incolte, cave,
] Boschi di latifoglie cantieri e aree degradate
= Siepi e filari
|:| Rimboschimenti recenti :
Confine comunale
Prati permanenti

Figura 3.4.4 tUso reale del suolo del territorio comunale di Lodi (DUSAF 6.0).
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3.5 Fattore ambientale 3Sistema insediativo

3.5.1 Stabilimenti a rischio di incidente rilevante 12

3.5.1.1 Inquadramen to

/T, QYHQWDULR 1D]LRQDOH G hi®©e 0¢llQ TivtaM He) Rer@dti® ©deb M&re Heva nel
territorio comunale di Lodi le seguenti industrie a Rischio di Incidente Rilevante, soggette ai disposti di
cui al D.Lgs. n.105/2015 e alle disposizioni del DM 09/05/2001 (Figura 3.5.1):

- EUTICALS PRIME EUROPEAN THERAPEUTICALS S.p.A: produzione di prodotti farmaceutici,

stabilimento di Soglia Inferiore;
- BAERLOCHER ITALIA S.p.A.: impianti chimici, stabilimento di Soglia Superiore;

- INNOCENTI DEPOSITI S.p.A.: stoccaggio e distribuzione all figrosso e al dettaglio, stabilimento

di Soglia Inferiore.

Figura 3.5.1 tLocalizzazione stabilimenti a rischio di incidente rilevante nel territorio comunale di Lodi.

12 Le informazioni riportate nel presente capitolo sono interamente tratte dal documento Elaborato Tecnico RIR *
a cura di NIER Ingegneria SpA (febbraio 2020).
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3.5.1.2 Stabilimento Euticals - Prime European Therapeuticals S.p.A.

Lo stabilimento di soglia inferiore Euticals - Prime European Therapeuticals S.p.A. (Viale Milano, n.86)
g XQ9YD]LHQ GaallepidduziobeWWmediante sintesi chimiche, di principi attivi e sostanze chimiche
per uso farmaceutico, variamente impiegati in farmacologia. | processi produttivi che si effettuano

nello stabilimento sono tutti del tipo discontinuo.

Lo stabilimento Euticals si trova nei pressi della frazione di San Grato, collocata nella parte ovest della
citta di Lodi, a ridosso del confine comunale lungo Viale Milano (ex SS 9), che collega il centro storico

ai comuni limitrofi.

LTDQDOLVL GL ULV FHitidIsFRaG RMtapd3ta@D Attivita Ispettiva ai sensi del D.Lgs.

n.105/2015 e del DRL n.4998/2016 nel mese di dicembre 2016: pertanto, le informazioni sugli scenari
LQFLGHQWDOL LSRWL]]D Whd@t#dE§tibald Badd stdti dedotild Y ®R&pbdttoMinale di
LVSHILRQH” HPHVVR D FRQFOXVLRQ®B It hcc@ BW WHR GONMVBRiaXdne/ i ,VSHWWL
compatibilita territoriale PAC IBSA e propostD GL LQWHJUD]JLRQH DO YLJHQW#H (ODERUD
marzo 2019 in Tabella 3.5.1 si riporta il rieplogo GHJOL VFHQDUL FRQWHQXWL H YDOXW
documento di valutazionedeL ULVFKL GILQFLGHQWH .ULOHYDQWH GHOOD 6RFLHW|]

Fra gli scenari incidentaOL LQGLYLGXDWL GD (XWLFBdkwo deK ptap® conkriR@ HIITHWWL
stabilimento sono:

- TOP EVENT 7 zRilascio di liquido infammabile da linea di trasferimento;

- TOP EVENT 11 =Rilascio di liquido inflammabile e/o tossico da fusto;

- TOP EVENT 16 *Rilascio di cloridrina solforica da scarico ATB;

- TOP EVENT 17 zRilascio di cloridrina solforica durante trasferimento a reparto con linea fissa.

GOL VFHQDUL FRQ SRWHQI]LDOH L P 0OMWRYVWHQQIRheHHRIFARUSMMX DB U H H
conseguenti ai TOP EVENTS 16 e 17 (Tabella 3.5.2) /9 (Y13 @/quindi rappresentativo GHOOfHYHQWR
16, che presenta analoghe distanze di danno, ma che & ubicato e localizzato puntualmente QHOOYDUHD

di scarico ATB. Le aree di danno esterne allo stabilimento Euticals generate dai TOP EVENTS 7 e 11

non appartengono al comune di Lodi, bensi sono ricomprese interamente nel territorio comunale di

Montanaso Lombardo (LO), pertanto non sono oggetto di analisi del presente documento.

Lo scenario che comporta un signifcatLYR FRLQYROJLPHQWR GL DUHWERM@ONEUQH q TXI
7266,&%" FRQVHJIJXHQWH Daexid ¥IHcYoHdQNA Rolforicalda linea di trasferimento) nelle

condizioni meteo maggiormente sfavorevoli ovvero la Classe F/2.
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Tabella 3.5.1 - Scenari valutati all fiterno del Documento di Valutazione dei Rischi d fhcidente Rilevante della
Societa.

Tabella 3.5.2 - Scenari per | §zienda Euticals (*: contour interno ai confini dello stabilimento Euticals).

Classe di Distanze di danno (m)
Top No. Evento iniziale Scenario probabilita
(ev/anno) LC50 IDLH
Rilascio di cloridrina solforica | Dispersione 40 6 .
16 da scarico ATB tossica 1071 6() 48
Rilascio di cloridrina solforica Dispersione
17 durante trasferimento a P 104§ 6 6 (*) 48
) h tossica
reparto con linea fissa
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'DOOTDQDOLVL GHOOH t@GtL VoaHioQr] ¢ dénno @dnspder&i ULHQWUDQR DOOTLQWHU
porziRQH GL WHUULW R U L RAtiv@Dprodutthie FalRi¥dbioFdRIRckieAte Rilevante © DA2 \Wel

vigente P.G.T. del comune di Lodi. Una parte del contour di danno risulta ricadere in una zona

limitrofa allo stabilimento caratterizzata dal passaggio della strada comunale Via Milano, che

congiunge la frazione di San Grato al tessuto abitativo di Lodi. Ai fini della verifica della compatibilita

territoriale di stabilimento, €& stato assunto che tale porzione di territorio corrisponda
conservativamente alla categoria territoriale E, di cui al DM 09/05/2001 3,QVHGLDPHQWL LQGXVW
artigianali, agricolie JRRWHFQLFL’

Dalle analisi effettuate &€ emerso che la compatibilita territoriale dello stabilimento Euticals risulta
essere pienamente verificata, essendo rispettate le condizioni riportate in Tabella 3.5.3 riguardanti le
categorie territoriali compatibili (Figura 2.5.1).

Tabella 3.5.3 - Compatibilita territoriale per | §zienda Euticals (*: contour interno ai confini dello stabilimento
Euticals).

Top Classe di Categorie territoriali compatibili
No. | 0P event Scenario probabilita | Elevata | Inizio Lesioni Lesioni
(ev/anno) letalita | letalita | irreversibili | reversibili
Rilascio di cloridrina ) _ ) )
16 | solforica da scarico Dispersione tossica 10%i *® EF (*) - CDEF -

ATB

Rilascio di cloridrina
17 | solforica durante Dispersione tossica 104§ -6 EF (%) - CDEF -
trasferimento a reparto

con linea fissa

3.5.1.3 Stabilimento Baerlocher Italia s.p.a.

Lo stabilimento Baerlocher ltalia di Lodi (Via S.Colombano, n.62/A) risulta soggetto agli adempimenti
GL FXL 8del@impd) w334/99 e s.m.i, per la detenzione di quantitativi di sostanze pericolose
VXSHULRUH DOOH VRJOLH GHOOT$OOHJDWR , SDUWH H FRORQQD

/TIDWWLYLW] FRQVLVWH SULGE tiSiEw peQanrbsi@raediad® diFVR G X ] L

Lo stabilimento si trova a sud della citta, oltre la Circonvallazione sud (SS9), dalla quale dista quasi
P OXQJR OD 6WUDGD 3URYLQFLDOHMQ68HP HQWXQURPUBIOHSUHYD

Come dichiarato dalla Societa, gli scenariinciGHQWDOL FUHGLELOL Den@fibQutbUQR GHOC
caratterizzati da una frequenza di accadimento compreso tra 102 i - ev/anno, sono stati individuati
in funzione sia delle risultanze GHOOTDQDOLVL VWR U arkipPreGsd bGthbilifehRtb StespW L RFF
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presso stabilimenti similaUL VLD GHOOTHVSHULHQ]D RSHUDRWQIFKDp GHOORWWW
O 1 D S el delln] metodologia Hazop (atta alla valutazione delle frequenze di accadimento di tali
ipotesi incidentali). Fra gli scenari incidentali individuati da Baerlocher, quellocoQ HITHWWL DOOYfHVWHL

propri confini di stabilimento risulta essere:
- TOP EVENT 4 tRottura fusti Tetrabutilstagno con conseguente dispersione di vapori tossici.

In Tabella 3.5.4 sono riportate unicamente le distanze di danno per lo scenario con ripercussioni
DOOYHVWHUQR GHOOR VWDELOLPHQWR

Tabella 3.5.4 - Scenari per | §zienda Baerlocher.

Classe di Distanze di danno (m)
Top o . N
No Evento iniziale Scenario probabilita
. (ev/anno) LC50 IDLH
Rott fusti Tetrabutilst: Area
ottura fusti Tetrabutilstagno con | i cione .
4 conseguente dispersione di vapori | P 10%i limitrofa 22
> ossica al
tossici -
rilascio

'‘DOOTDQDOLVL GHOOH t@GtL VéahioQr] ¢ dénno Gdnsder&i ULHQWUDQR DOOTLQWHU
porzione di territorio classificata come Attivita produttive a Rischio di Incidente Rilevante “e Territorio
Rurale “art.42 secondo il vigente P.G.T. del comune di Lodi. Ai fini della verifica della compatibilita
territoriale di stabilimento, & stato assunto che tali porzioni di territorio corrispondano
conservativamente alla categoria territoriale E, di cui al DM 09/05/2001 3, QVHGLDPHQWL LQGXVW

artigianali, agricoli e zootecnici .

Dalle analisi effettuate € emerso che la compatibilita territoriale dello stabilimento Baerlocher lItalia
s.p.a. risulta essere pienamente verificata, essendo rispettate le condizioni riportate in Tabella 3.5.5

riguardanti le categorie territoriali compatibili (Figura 2.5.1).

Tabella 3.5.5 - Compatibilita territoriale per | §zienda Baerlocher.

Classe di Categorie territoriali compatibili
-II\—I(c)f Evento iniziale Scenario probabilita Elevata Lesioni
(ev/anno) letalita irreversibili
, Rottura fus:i Lgtrabut_ilsta%r'lo con. Dispersione 05§ .
conseguente dispersione di vapori : -
tossicig P P tossica
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3.5.1.4 Stabilimento Innocenti Depositi s.p.a.
Lo Stabilimento Innocenti Depositi s.p.a. (Localita cascina Carazzina a¥angenziale Sud Lodi) svolge

attivita di deposito di prodotti destinati alla grande distribuzione e nella relativa movimentazione
DOOTLQWHUQR GHJOL VSD]L GHOOYLQVHGLDPHQWR LQGXVWULDOH

Le attivita di Innocenti Depositi a rischio di incidente rilevante rientranti nel campo di applicazione del

D.Lgs. n.334/99 e s.m.i (artt. 6 @ riguardano lo stoccaggio di:
- detergenti a base di soluzioni di ipoclorito di sodio (di recente introduzione);
- aerosol a base GPL (propano) in piccole confezioni.

Il deposito si trova lungo la circonvallazione Sud di Lodi, in localitd Cascina Carazzina, e confina, oltre

che con la SS 9, con la linea ferroviaria Bologna #dilano.

Poiché la stima della probabilita di accadimento & stata condotta, nelle valutazioni di rischio fornite
dalOYD]JLHQGD LQ PRGR TXDOLWDWLYR URHEVHQWR HVWQWRDYBI\Y WD PL
riferimento al DM 09/05/2001, é stata assunta una frequenza di accadimento inferiore a 10& Fra gli
scenari incidentali individuati da Innocenti Depositi, quello con HITHWWL DOOJHVWHUQR GHL SU

stabilimento risulta essere:
- TOPEVENT 1 zRilascio di GPL in fase gas/vapore.

In Tabella 3.5.6 sono riportate unicamente le distanze di danno per lo scenario con ripercussioni
DOOTHVWHUQR G HE3s2Rlo\figoDeEeLl©rhdriesiné/distanze di danno per ogni scenario, ai
ILQL GHCGthtid BIt0 L)t Fire come scenario peggiore.

Tabella 3.5.6 - Scenari per | §zienda Innocenti Depositi.

Classe di Distanze di danno (m)
Top No. Evento iniziale Scenario probabilita 12,5 7 5
/ 5 ) , | 3 kW/m?
(ev/anno) kW/m? | kW/m?2 | kW/m
Flash fire <106 92 184
) Esplosione <10
1 GPL in fase confinata 92 184 184 184
gas/vapore
Jet fire <10° 92 184 184 184
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'DOOTDQDOLVL GHdne t@Gtl VoaHioQr] ¢ d&nno considerati ULHQWUDQR DOOTLQWHU
SRUJLRQH GL WHUULWR UesRutt e attwital proddtiv®” RHRePritbrid Rurale “art.42 del

vigente P.G.T. del comune di Lodi. Una parte del contour di danno risulta ricadere in una zona

limitrofa allo stabilimento caratterizzata dal passaggio della Tangenziale Sud-Lodi e dalla linea

ferroviaria. Ai fini della verifica della compatibilita territoriale di stabilimento, & stato assunto che tali

porzioni di territorio corrispondano conservativamente alla categoria territoriale E, di cui al DM

09/05/2001 3, QVHGLDPHQWL LQGXVWULDOL DU wgvdld cddeQdi®OH, dibdEIDMROL H ]RR
09/05/2001 Area limitrofa allo stabilimento, entro la quale non sono presenti manufatti o strutture in

cuL VLD SUHYLVWD OTRUGLQDULD SUHVHQ]D GL JUXSSL GL SHUVRQH’

Dalle analisi effettuate € emerso che la compatibilita territoriale dello stabilimento Innocenti Depositi
S.p.a. risulta essere pienamente verificata, essendo rispettate le condizioni riportate in Tabella 3.5.7
riguardanti le categorie territoriali compatibili (Figura 2.5.1).

Tabella 3.5.7 - Compatibilita territoriale per | §zienda Innocenti Depositi.

Classe di Categorie territoriali compatibili
Top No. Evento iniziale Scenario probabilita Elevata | Inizio Lesioni Lesioni
(ev/anno) letalita | letalita |irreversibili | reversibili
Flash fire <10® DEF | CDEF
_ Esplosione <10
1 GPL in fase confinata DEF CDEF BCDE ABCDEF
gas/vapore
Jet fire <10°® DEF | CDEF BCDE ABCDEF

3.6 Fattore ambientale 3Suolo e sottosuolo

3.6.1 Aspetti sismici, Pericolosita sismica locale '3

3.6.1.1 Inquadramento

Il territorio comunale, prima in Zona sismica 4, ora ricade in Zona sismica 3 (DGR n.9-2129/2014);
I fDQDOLVL GHO O Berritotiey Bomihal je G HI€finizione della pericolosita sismica locale é

13 | e informazioni riportate nel presente capitolo sono interamente tratte dal documento Relazione geologica di
Variante “a cura del dott. geol. Giovanni Bassi (settembre 2021).
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eseguita come da DGR n.9-2616/2011, Allegato 5. La DGR n.9-2616/2011, Allegato 5, ha determinato
le soglie comunali di sismicita, pertanto la verifica sismica deve utilizzare questi parametri; si dovra

quindi sempre determinare la categoria di suolo sismico, come da NTC2018.
In Tabella 3.6.1 sono descritti, ex DGR n.9-2616/2011, tutti gli scenari con i relativi effetti.

Qualora il Fattore di amplificazione sismica locale, definito con metodo di Regione Lombardia, superi
le soglie comunali, si adotteranno i parametri del suolo sismico superiore; in alternativa, la norma
SUHYHGH O THYV kX NeR@ithparéfaddimento.

Tabella 3.6.1 +Scenari di pericolosita sismica locale e relativi effetti (in tratteggio colorato si evidenziano quelli
presenti nel territorio comunale di Lodi).

I territorio in discussione si trova in zona sismica 3 con scenario di pericolosita sismica locale Z2a e

Z2b ove pertanto il terzo livello € obbligatorio. In particolare:

- in Z2b la verifica vertera sulle possibili liquefazioni e sara eseguita con approfondimenti

geognostici;

- in Z2a la verifica vertera in approfondimenti piu strettamente sismici.

3.6.1.2 Misure sismiche locali

Sono state effettuate n.8 prove sismiche (microtremori - REMI) in vari siti del territorio comunale, sono

stati inoltre riesaminati 2 microtremori al centro sportivo Faustina ed i risultati del down-hole. Si &
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considerato anche un down-hole eseguito in sinistra Adda a valle del ponte ottocentesco. In Tabella
3.6.2ériportata OTXELFD]LRQH GHOGbhsRle¥&®&eY H VLVPLFKH

In Tabella 3.6.3 sono sintetizzati i valori di Vsso (velocita media delle onde trasversali nei primi 30 m), il
suolo sismico, il periodo proprio del sito (Tp), i valori del Fattore di Amplificazione (Fa) per le due
tipologie di edifici: 0, 7 "5seT>0,5s edil suolo sismico di riferimento; nell fjltima riga sono

riportati i valori soglia di riferimento indicati da Regione Lombardia.

| valori soglia (Fa) indicati da Regione Lombardia per il territorio di Lodi, Suolo sismico C, sono 1,8 e
2,4 rispettivamente per edifici con periodo inferiore a 0,5 s (bassi e rigidi) e superiore a 0,5 s (edifici
alti ed elastici), per Suolo sismico D i valori Fa sono rispettivamente 2,2 e 4,1. Il risultato comune alle
linee sismiche effettuate, & che gli Fa, per edifici con periodo superiore a 0,5 s, sono inferiori a quelli
indicati da Regione Lombardia; pertanto, per tali edifici si adotteranno gli spettri di norma relativi a
Suolo sismico C. Per gli edifici con periodo tra 0,1 e 0,5 s si adotteranno spettri di horma del Suolo
sismico D nelle aree caratterizzate dalle linee Lo-1-2-3 (alluvioni recenti, scenario di pericolosita
sismica locale Z2), mentre si adotteranno spettri di norma del Suolo sismico C nelle aree
caratterizzate dalle linee Lo-4-5-6-7-8 (livello fondamentale della pianura, scenario di pericolosita

sismica locale Z4a).

Tabella 3.6.2 +Ubicazione prove sismiche.
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Tabella 3.6.3 *Valori di Vs30 (velocita media delle onde trasversali nei primi 30 m), suolo sismico, periodo
proprio del sito (Tp), YDORUL GHO )DWWRUH GL $PSOWLISROQRR DM G)ID H SH&T®IB5G X H 7
s, suolo sismico di riferimento.

3.6.1.3 Pericolosita sismica locale

I territorio di Lodi rientra in Zona sismica 3 e la norma prevede un approfondimento obbligatorio della
pianificazione di primo e secondo livello, atto al riconoscimento delle aree passibili di amplificazione

sismica locale.

Gli approfondimenti svolti ridefiniscono la Carta di Pericolosita Sismica Locale (Figura 3.6.1) in cui gli

scenari sono perimetrati e distinti come qui segue:

- Z2a, Zone con terreni di fondazione saturi particolarmente scadenti, rischio cedimenti;
- Z2b, Zone con depositi granulari fini saturi, rischio liquefazioni;

- Z3a, Zona di ciglio >10m, rischio amplificazioni topografiche;

- Z4a, Zona di pianura con depositi alluvionali granulari e/o coesivi, rischio di amplificazioni

litologiche e geometriche.
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Scenario di pericolosita sismica Z4a

La totalita del territorio comunale ricade nello scenario di pericolosita sismica locale Z4a, costituito in
prevalenza da sabbie e ghiaie intercalate a livelli limoso-argillosi pit 0 meno coesivi ove il rischio
sismico €& dato da possibili amplificazioni litologiche (addensamento dei sedimenti, presenza di falda

anche localmente in pressione, riporto di materiali antropici, ecc).

Scenario di pericolosita sismica Z2a e Z2b

Alle condizioni qui sopra illustrate per lo scenario Z4a, si aggiunga che, nella valle dell f\dda i terreni
sono di natura granulare e non coesiva, spesso saturi, ci0 configura lo scenario Z2a e Z2b,
TXHVW{XOWLPR SUHVHQWH LQ FRakOhéea®xIRQGHQ]D GHL QXPHURVL S

/ 1 H Véplapica relativamente recente di questi depositi, il loro scarso addensamento e la risalita della
falda conferiscono loro caratteristiche geotecniche scadenti: in questi casi & presente lo scenario di

pericolosita sismica locale Z2a, con possibili cedimenti e Z2b con rischio di liquefazioni.

Carta di PSL individua, in analisi di secondo livello, la distribuzione areale di queste due Zone

sovrapponendo il proprio segno a quello di Z4a.

Scenario di pericolosita sismica Z3a

Nel territorio comunale si snodano scarpate morfologiche in destra e sinistra Adda. Poiché in sinistra
$GGD OTRUOR GL WHUUD]]R PRUIRIORSd BRmgin\cRW iV RSLOsDevidenzi@ LD UH
solo orlo di terrazzo in destra che circonda il centro storico.

Qualora | §ltezza del terrazzo sia localmente maggiore di 10 m e la pendenza superiore del 10%, si

prefigura lo scenario Z3a e si possono verificare amplificazioni topografiche.
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Figura 3.6.1 +Carta di pericolosita sismica locale (PSL) (fuori scala).

3.6.2 Fattibilita geologi ca*

La Carta di Fattibilita geologica, redatta come disposto dalla DGR n.9-2616/2011 (Figura 3.6.2),
rappresenta lo strumento di base per accertare le condizioni limitative del cambio di destinazione
GHOOTXVR GH QlasgificRzidfe del territorio in esame tiene conto del rischio geologico,

14 | e informazioni riportate nel presente capitolo sono interamente tratte dal documento Relazione geologica di
Variante “a cura del dott. geol. Giovanni Bassi (settembre 2021).
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idrogeologico e sismico e del rischio idraulico, presente nella gole Q D G H O ©dfreGliGsbato dallo
Studio Idraulico 2019.

Sono state adottate, secondo le indicazioni di Regione Lombardia, quattro classi di fattibilita: Classe 1
Fattibilita senza particolari limitazioni’, Classe 2 attibilitda con modeste limitazioni, Classe 3

Fattibilita con consistenti limitazioni ;, Classe 4 ¥attibilita con gravi limitazioni ",

CLASSE 1 - Fattibilita senza particolari limitazioni

Nel territorio in esame non sono individuate aree completamente prive di limitazioni alle variazioni

delle destinazioni d § X \dé&R terreni.

CLASSE 2 - Fattibilita con modeste limitazioni

Appartiene a questa classe (2a - Pianura Laudense Occidentale) il settore occidentale del territorio
FRPXQDOH DO GL d RBdiio noHAGIDRED ©cRezione delle aree, di limitata estensione

(Cha 6DQGRQH FODVVH H /D 3SLDQXUNLOMDOGFHQ W 8 Rda WL\ GRHRM/ B Q@RIJ
caratterizzata da depositi sabbioso-ghiaiosi, con copertura, variabile da 2,5 a 6 m, di limi e sabbie fini.

La falda si trova ovunque a profondita superiori a 3 m da p.c.; soggiacenze superiori a 6 m Si

riscontrano nella fascia che precede di circa 1 km | 1 R Ui@eRazzo morfologico, che si raccorda con la

Valle GHOOY$GGD VRWWMWRNWD @WEUHD OD YXOQHUD EIa@rofevilith GédRIJHRORJLF
elevata della falda e per la copertura, fine e poco permeabile. Il rischio idraulico &€ nullo in quanto

OTDUHD g VLWXDWD EHQ SLe LQ eboddAzRN&dIOTenp® di Witbitnd 3DV dhhiFeRsi G L

mantiene esterna alla Fascia C del PAI.

Sono compresi in questa classe anche terreni, in parte pleistocenici, in parte olocenici, posti al di sotto
dell §irlo di terrazzo morfologico principale e localizzati, in destra Adda, Quartiere di Piazza Sommariva

(classe 2b).

CLASSE 3 - Fattibilita con consistenti limitazioni

- Sottoclasse 3a, quartiere Martinetta: questo quartiere € stato colpitR G D O Gekiblnd REOOT$GGD
del 2002, é caratterizzato da alta ed elevata vulnerabilitd idrogeologica; alcune aree sono
caratterizzate dalla Classe di rischio idraulico R3 elevato; in questo quartiere permane il rischio

idrogeologico dovuto alla scarsa soggiacenza della falda;
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Sottoclasse 3b, area golenale in destra Adda: classe di rischio idraulico R3 elevato *fondovalle
del fiume Adda; questi territori sono idrogeologicamente vulnerabili a causa della granulometria

grossolana dei terreni che li costituiscono e della scarsa soggiacenza della falda;

Sottoclasse 3c, area golenale in sinistra Adda: classe di rischio idraulico R3 elevato +fondovalle
del fiume Adda; questi territori sono idrogeologicamente vulnerabili a causa della granulometria

grossolana dei terreni che li costituiscono e della scarsa soggiacenza della falda;

Sottoclasse 3d, pianura laudense orientale: comprende, in gran parte, i terreni in sinistra Adda,
parzialmente caratterizzati con classe di rischio R1, mentre in R2 permangono il quartiere a sud
della SP ex SS 235; sono aree ad elevata vulnerabilita idrogeologica dove la profondita della
falda e inferiore a 3 m e, per gran parte di essi, inferiore a 1,5 m; la litologia & ghiaioso-sabbiosa
SHU L WHUU H@dmdsfeldgiCavI QYT j

Sottoclasse 3e, C.na Sandone: i terreni circostanti c.na Sandone, collegati al paleomeandro di
Pulignano per il tramite di roggia Sandone, per la loro conformazione geomorfologica e la litologia
affiorante possono subire limitate e motivate modifiche della situazione esistente dovute alla

possibile instabilita delle sponde della vallecola;

Sottoclasse 3f, Zona di elevato interesse geologico e geomorfologico di C.na Portadore:
CRPSUHQGH OYDUHD GL HOHYDWR L QRVOHRUJH WV R HM@ RdEaR & IARdR
che costituisce | finico lembo relitto di un antico livello della pianura; essa riveste interesse
scientifico nonché paesaggistico, in quanto testimonianza di un precedente assetto morfologico
del territorio, pit elevatodi4- P ULVSHWSEER DOOTDW

Sottoclasse 3g, Aree allagabili per conformazione morfologica: le aree appartenenti a questa
sottoclasse sono state individuate nella Carta di rischio idraulico contenuta nel DoSRI (R.R.
7/2017, art. 14, punto 8 ss.mm.ii.).

CLASSE 4 - Fattibilita con gravi limitazioni

Sottoclasse 4a, rischio idraulico molto elevato (R4): sono comprese in questa sottoclasse alcune
localita isolate (cascina Barbina, depuratore, Cascina Incantonata); sono inoltre comprese in

questa sottoclasse le seguenti aree urbanizzate:

T in sinistra Adda, a valle del ponte ottocentesco e a sud della SP ex SS 235 (via Nazario
Sauro); questo quartiere ricade nelle Fascia A, B, C del PAI e lo Studio Idraulico 2016

assegna ad esso diversamente dal PAI, il rischio idraulico molto elevato R4;

¥ in destra Adda il quartiere di Selva Greca Fascia C del PAI viene pure classificato dallo Studio

Idraulico 2016 a rischio idraulico molto elevato R4;
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- Sottoclasse 4b- EYf )DVFLD $ 3%, HVWHUQD DO FHQWD®ORXUBBIPRWERQ ¢
conformazione morfologica: in questa sottoclasse sono comprese le aree golenali ricadenti in
Fascia A del PAI, caratterizzate da classe di rischio idraulico da elevato a molto elevato R3-R4;
ad alcune di queste aree € associato anche il pericolo di allagamenti per conformazione

morfologica che favorisce oltretutto eventuali ristagni;

- Sottoclasse 4c, Zona ad elevato interesse geologico e geomorfologico Parco urbano Pulignano:
comprende i terreni circostanti la cascina Pulignano e le aree ad esso collegate; gXHVW{DUHD
presenta un elevato interesse geomorfologico e ambientale, in quanto paleomeandro dell fidda;
elevata vulnerabilita idrogeologica, superficie freatica a meno di 1,5 m da p.c. e depositi fini

superficiali, ivi affioranti che conferiscono caratteristiche geotecniche scadenti;

- Sottoclasse 4d, Isola Carolina: ¢ XQYDUHD c¢he Bdd@ipartienH DOOD JROHQD G1$GGD

drenaggio difficile e caratteristiche geotecniche scarse.
Sono assimilati alla classe di fattibilitd geologica 4:

- orlo di scarpata o di terrazzo morfologico: gli orli di terrazzo morfologico sono tutelati per il loro
valore paleogeografico ed ambientale: il vincolo si applica nelle aree non urbanizzate sia alle
piDGH FKH DO SL]]R séa@ fidk ld préfortlith@iQ®m;

- FRUVL GYiRdrsi >XAN D F T X @rtelmeftiSalla rete principale e a quelle della bonifica e del

reticolo comunale e dei privati, sono soggette alle disposizioni idrauliche relative;

- aree di tutela assoluta dei pozzi (10 m di raggio): appartengono a questa sottoclasse le zone di

tutela assoluta (10 m di raggio) dei pozzi pubblici per approvvigionamento idropotabile.
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Figura 3.6.2 *Carta della fattibilita geologica (fuori scala).
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4. FASE 4: VALUTAZIONE AMBIENTALE E MISURE DI MITIGAZIONE
4.1  Aspetti metodologi ci

La Valutazione Ambientale e fLQDOL]]DWD DO O YL Q GL YaddzkbBiphikRc@tivitateDlicefieRi YHULILF
potenzialmente indotti dalle previsioni della Variante di Piano in esame sulla base dei criteri per la
caratterizzazione degli impatti medesimi previs W L Al&yat®Ifdella Parte 1l del D.Lgs. n.152/2006 e

S.m.i..

Sulla base delle analisi condotte nel capitolo precedente e in relazione alle previsioni della Variante di
Piano, la valutazione permette di esplicitare gli effetti potenzialmente generati, evidenziando
O 1 Hwale @avessita di misure di mitigazione e/o compensazione per garantire la piena sostenibilita
delle previsioni della Variante di Piano.

In particolare, sono esplicitati tutti i criteri e le condizioni per permettere a O O T $ X Whipéten® peF R
VAS di valutare la necessita di assoggettare la Variante di Piano alla procedura completa di
Valutazione Ambientale Strategica (V.A.S.), oppure di escluderla da tale procedimento,

eventualmente con prescrizioni.

La valutazione & condotta attrav H U V iRpi€y® ldi matrici (matrici di valutazione) delle previsioni della
Variante di Piano rispetto a ciascun fattore ambientale considerato. Per ciascun fattore ambientale
sono riportati:

- OD GHVFUL]JLRQH GH O Ofitlivation th& h&od-Lyridotiy &lalduddinidlividuazione;

- ID SWLSL]]|GHE®@® SUHYLVWR D VHJXLWdellaGok@shnid tela XdightR @ H
Piano considerata e la valutazione sintetica della sua significativita;

- ove necessarie, le misure per mitigare, compensare o comungue migliorare gli effetti attesi;

- unaindicazione sintetica della significativita residua degli effetti indotti.

4.1.1 Tipizzazione degli effet ti

La metodologia impiegata per fornire una indicazione della significativita degli effetti potenzialmente
generati dalle previsioni della Variante di Piano sui fattori ambientali che rappresentano le
caratteristiche ambientali e territoria OL G H O @#§t® WdiHrdernredto e di un suo adeguato intorno &

basata sulla caratterizzazione degli attributi degli effetti, che ne specificano la natura (tipizzazione?®).

15 Quanto proposto € ispirato alle metodologie comunemente utilizzate nelle procedura di Valutazione di Impatto
Ambientale per la valutazione della significativita degli impatti quando questi non sono prevedibili in modo preciso
ed univoco, garantendo, al contempo, una facile ed immediata interpretazione dei risultati.
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La tipizzazione applicata € di tipo binario: ogni attributo che compare nelle combinazioni descrive un
aspetto G H O OdjeHdgrii &¥patto considerato € rappresentabile con due possibili attributi, tra i quali si
sceglie, naturalmente, quello piu appropriato per OfHITHWWR SUHYLVWR

Gli aspetti considerati per la tipizzazione degli effetti sono stati definiti coerentemente con L 3 & ULWHUL SHU
la verifica di assoggettabilita di pianL H S UR JUhDi€ak da Q\Mefato | della Parte Il del D.Lgs.

n.152/2006 e s.m.i. e richiamati dalla normativa regionale (Tabella 4.1.1).

Tabella 4.1.1 +Aspetti e attributi impiegati per la tipizzazione degli effetti attesi.

Aspetto Attributi Descrizione
Tipologia Positivo (+) Indica O feHd generato dal Piano (rispettivamente positivo o negativo)
effetto Negativo (-) nei confronti di una specifica componente ambientale
. Certo Indica la probabilita che caratterizza il verificarsi di un effetto nei
Probabilita L i .
Incerto confronti di una specifica componente ambientale
Durata Permanente ,QGLFD OD Gettdnal 2mpd; @@iflerando, quale orizzonte
Temporaneo temporale di riferimento, la vita umana
Sistematico . . . .
Frequenza Occasionale Indica la frequenza con la quale si attende il verificDU VL @ttbO O T H
PN Non reversibile Indica la naturale reversibiliWj GHOO THIIH@ug¢tR caBoQ F K H
Reversibilita o ; ; L -
Reversibile considerando, quale orizzonte temporale di riferimento, la vita umana
Indica la cumulabilita del O T H | lisp@ftuVad aliri effetti indotti dallo
. stesso Piano o da altre potenziali sorgenti di effetti vicine; si specifica
Carattere Cumulabile S - . ;
. . che con Non cumulabilita si intende sia la vera e propria assenza di
cumulativo Non cumulabile o . i
cumulabilita, sia la presenza di una cumulabilita tale da non
determinare una amplificazione significativa degli effetti
Natura Transfrontaliero Indica la possibilita che gli effetti potenzialmente indotti non interessino

transfrontaliera | Non transfrontaliero o0 interessino gli Stati esteri

Indica la possibilita che si verifichino rischi per la salute umana o per
Rischio O 1D P E L HQ WiHndidgntirddV/rion adeguata gestione degli
Nessun rischio interventi previsti dal Piano; per gli effetti positivi tale aspetto non e
considerato

Rischi

Sovralocale Indica | T H V Vet @agli effetti potenzialmente indotti, ovvero se gli
Estensione Locale effetti interessan R X Q L F D P rFeQ d\Vihter@efd del Piano o se si
estendono maggiormente

Area di particolare Indica il valore della componente ambientale e dHOOTDUHD V X(
Valore area pregio possono prevedere i potenziali effetti indotti dal Piano in relazione al
Area non di pregio contesto ambientale e territoriale in cui ci si colloca

Indica la vulnerabilita della componente ambiHQWDOH H GHOG(

Vulnerabilita Area vulnerabile - ) . .. . . .
. quale si possono prevedere i potenziali effetti indotti dal Piano in
area Area non vulnerabile : . L . o
relazione al contesto ambientale e territoriale in cui ci si colloca
Aree 0 . . - . . .
aesaqdi Area protetta Indic D ridefdssamento, da parte dei potenziali effetti indotti dal Piano,
Srotett?g Area non protetta di aree protette a livello comunitario, nazionale, regionale o locale.
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4.1.2 Conversione quantitativa

Al fine di quantificare in modo univoco la significativita degli effetti indotti € opportuno attuare il
passaggio dalla valutazione esclusivamente qualitativa, descritta al punto precedente, ad una

procedura di valutazione numerica che permette di ottenere dei valori di sostenibilita degli effetti attesi.

La metodologia sviluppata per la conversione quantitativa della tipizzazione precedentemente
condotta ipotizza una situazione ottimale, ovvero quella in cui gli effetti realizzati si configurano per la
migliore combinazione tipizzante (effetto certo, permanente, sistematico, non reversibile, cumulabile,
transfrontaliero, rischioso, sovralocale e che interessa unf{DUHD GL SDUW,LwiReabidle SUHJ
protetta) e la situazione piu sfavorevole (descritta secondo gli attributi complementari a quelli

sopraccitati).

Si specifica che il termine migliore o favorevole rapportato alla tipizzazione non descrive, tuttavia, le
conseguenze della Variante di Piano considerata (di beneficio o meno), ma la sua portata, ovvero la
sua importanza. Quindi, un effetto certo & pit importante di uno incerto, in quanto ci si pud attendere
con ragionevole sicurezza che si verifichi; un effetto non confinato & pit importante di uno confinato,
dato che estende le sue conseguenze su un territorio piu vasto; un effetto permanente e pil
importante di uno temporaneo, in quanto indica una situazione in cui il sistema ambientale non € in

grado di rigenerarsi autonomamente, ecc.

Ragionando in termini quantitativi, agli attributi di importanza elevata viene assegnato valore 1, mentre
agli attributi di importanza limitata valore 0,5: nella valutazione €, ad esempio, pil importante un
effetto certo, permanente e sistematico (punteggio 3), rispetto ad uno incerto, temporaneo e

occasionale (punteggio 1,5) (Tabella 4.1.2).

/ 1 D W1td/ pbkiivi/negativo indica, invece, unicamente il segno de O Gefidd génerato, ovvero il fatto
che la Variante di Piano determini, rispettivamente, effetti migliorativi o peggiorativi sul fattore

ambientale considerato.
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Tabella 4.1.2 +Conversione degli attributi qualitativi in punteggi quantitativi.

Attributi favorevoli (punteggio 1)

Attributi sfavorevoli (punteggio 0,5)

Certo
Permanente
Sistematico

Non reversibile
Cumulabile
Transfrontaliero
Rischio
Sovralocale
Area di particolare pregio
Area vulnerabile
Area protetta

Incerto
Temporaneo
Occasionale

Reversibile
Non cumulabile
Non transfrontaliero
Nessun rischio
Locale
Area non di pregio
Area non vulnerabile
Area non protetta

4.1.3 Significativita degli effetti

Al fine della verifica del livello di significativita generato dalle previsioni della Variante di Piano si opera
sommando algebricamente i punteggi corrispondenti agli attributi individuati per ciascun effetto
potenzialmente generato su ciascun fattore ambientale considerato; a tale punteggio deve essere
aggiunto il segno, che indica la positivita o neJDW LY LW | Gshl @GatofeHarbiantsieRpunteggio di
effetto).

In valore assoluto, il punteggio di effetto maggiormente elevato (ottenibile sommando tutti gli attributi
favorevoli) € 11, mentre il punteggio piu basso (ottenibile sommando tutti gli attributi sfavorevoli) € 5,5.
E evidente che in alcuni casi si puo riscontrare nessun effetto generato dalla previsione della Variante
di Piano considerata su un fattore ambientale: cio indica che la previsione della Variante di Piano &
indifferente rispetto alle caratteristiche del fattore ambientale. La significativita degli effetti & valutata
sulla base del punte JJLR GL HIIHWWR 7DEHOOD onsidex &bl Sighifivaiv & quand@H UDWR ¢ |

il punteggio di effetto, calcolato come sopra descritto, € maggiore o uguale a 7,5 in valore assoluto

(ovvero risulta tipizzato con almeno 4 attributi favorevoli sugli 11 possibil). Sono comunque sempre
considerati come significativi, indipendentemente dal punteggio complessivo di effetto ottenuto, gli
effetti negativi che risultano tipizzati FRPH 3WUD Q V.lio Buesdx&sb KHilkénde necessaria la
procedura di VAS.
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Tabella 4.1.3 + Significativita degli effetti (*: quaO RUD © fadatite \&idvtipizzato come S WUDQVIURQ@WDOLHUR’

deve assoggettare la Variante di Piano a VAS).

Punteggio di
effetto

Significativita
effetto

Descrizione e prescrizioni

da-10,5a-11

Effetto negativo
molto significativo

La Variante di Piano deve essere assoggettata alla procedura di VAS.

da-7,5a-10

Effetto negativo
significativo

[THIIH®hYaR dsulta essere di rilevante entita e comunque tale da
poter determinare un significativo peggioramento sul fattore ambientale
considerato. / fffétto negativo deve essere adeguatamente mitigato (o
compensato) al fine di eliminare tale effetto oppure di ridurne in modo
determinante la significativita.

Si ritiene che la Variante di Piano possa essere esclusa dalla procedura
di VAS con prescrizioni; in assenza di adeguati interventi di mitigazione (o
compensazione), tuttavia, la Variante di Piano deve essere assoggettata
alla procedura di VAS (*).

da-55a-7,0

Effetto negativo
non significativo

/THIIHW&ER rishita essere di scarsa entita e comunque non tale da
determinare un rilevante peggioramento sul fattore ambientale
considerato. Ove possibile O TH I HydiwWdRde@eHessere mitigato (o
compensato) al fine di eliminarlo completamente oppure di ridurne
ulteriormente la significativita; le misure di mitigazione non sono
obbligatorie.

Si ritiene che la Variante di Piano possa essere esclusa dalla procedura
di VAS, eventualmente con prescrizioni (*).

Nessun effetto

La Variante di Piano non determina alcuna alterazione del fattore
ambientale considerato. Si ritiene che la Variante di Piano possa essere
esclusa dalla procedura di VAS.

da+5a+10,5

Effetto positivo

[T HII HewsveRd determina un miglioramento, pit 0 meno significativo,

del fattore ambientale considerato. Possono essere previste ulteriori

misure di miglioramento perinFUHPHQWDUH OfHIIHWWR S
Si ritiene che la Variante di Piano possa essere esclusa dalla procedura

di VAS.
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4.2 Valutazione

Fattore ambien tale: 1. ENERGIA ED EMISSIONI CLIMALTERANTI

Descrizione effetto

La Variante prevede | §deguamento degli elaborati del PGT e, in particolare, della componente geologica, idrogeologica e sismica ai piu recenti studi condotti per
analizzare e definire le condizioni di rischio idraulico connesse al reticolo idrografico principale, anche considerando gli interventi effettuati e in corso o previsti per la
messa in sicurezza del territorio comunale, (Azione di Variante A), la determinazione semplificata delle condizioni di pericolosita idraulica, anche indicando interventi
di manutenzione specifici, (Azione di Variante B) e le condizioni di rischio sismico del territorio (Azione di Variante C). La Variante, infine, prevede | §deguamento
degli elaborati del PGT al piu recente elaborato tecnico ETRIR in relazione al rischio di incidenti rilevanti che puo interessare il territorio comunale (Azione di Variante
D).

Considerando i contenuti specifici della Variante, volti all §ggiornamento delle condizioni di rischio idraulico, sismico e industriale che interessano il territorio
comunale, si ritiene ragionevolmente che essa non possa determinare alcun effetto a carico del fattore ambientale in oggetto.
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FQLFR (75,5

Fattore ambien tale: 1. ENERGIA ED EMISSIONI CLIMALTERANTI

7LSL]]D]ILRQH GH OgdificativithWWR H 6

Aspetto

Azione A

Azione B

Azione C

Azione D

Nessun effetto

Nessun effetto

Nessun effetto

Nessun effetto

Tipologia effetto Positivo Positivo Positivo Positivo
Negativo Negativo Negativo Negativo
Certo Certo Certo Certo
Probabilita
Incerto Incerto Incerto Incerto
Durat Permanente Permanente Permanente Permanente
urata
Temporaneo Temporaneo Temporaneo Temporaneo
Sistematico Sistematico Sistematico Sistematico
Frequenza : : : :
Occasionale Occasionale Occasionale Occasionale
Non reversibile Non reversibile Non reversibile Non reversibile
Reversibilita . - . .
Reversibile Reversibile Reversibile Reversibile
Cumulabile Cumulabile Cumulabile Cumulabile

Carattere cumulativo

Non cumulabile

Non cumulabile

Non cumulabile

Non cumulabile

Natura transfrontaliera

Transfrontaliero

Transfrontaliero

Transfrontaliero

Non transfrontaliero

Non transfrontaliero

Non transfrontaliero

Transfrontaliero

Non transfrontaliero

Rischi Rischio Rischio Rischio Rischio
ischi o e e o
Nessun rischio Nessun rischio Nessun rischio Nessun rischio
. Sovralocale Sovralocale Sovralocale Sovralocale
Estensione
Locale Locale Locale Locale
Valore area Area di particolare pregio Area di particolare pregio Area di particolare pregio Area di particolare pregio

Area non di pregio

Area non di pregio

Area non di pregio

Area non di pregio

Vulnerabilita area

Area vulnerabile

Area vulnerabile

Area vulnerabile

Area non vulnerabile

Area non vulnerabile

Area non vulnerabile

Area vulnerabile

Area non vulnerabile

Aree 0 paesaggi protetti

Area protetta

Area protetta

Area protetta

Area non protetta

Area non protetta

Area non protetta

Area protetta

Area non protetta

Significativita effetto
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Fattore ambien tale: 1. ENERGIA ED EMISSIONI CLIMALTERANTI

Misure di mitigazione, compensazione o miglioram ento
Non necessarie.

Significati YLW| G H © @bl HW
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Fattoream ELHQWDOH 02%,/,7%19

Descrizione effetto

La Variante prevede | §deguamento degli elaborati del PGT e, in particolare, della componente geologica, idrogeologica e sismica ai piu recenti studi condotti per
analizzare e definire le condizioni di rischio idraulico connesse al reticolo idrografico principale, anche considerando gli interventi effettuati e in corso o previsti per la
messa in sicurezza del territorio comunale, (Azione di Variante A), la determinazione semplificata delle condizioni di pericolosita idraulica, anche indicando interventi
di manutenzione specifici, (Azione di Variante B) e le condizioni di rischio sismico del territorio (Azione di Variante C). La Variante, infine, prevede | §deguamento
degli elaborati del PGT al piu recente elaborato tecnico ETRIR in relazione al rischio di incidenti rilevanti che puo interessare il territorio comunale (Azione di Variante
D).

Considerando i contenuti specifici della Variante, volti all §ggiornamento delle condizioni di rischio idraulico, sismico e industriale che interessano il territorio
comunale, si ritiene ragionevolmente che essa non possa determinare alcun effetto a carico del fattore ambientale in oggetto.
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Fattoream ELHQWDOH 02%,/,7%19

Tipizzazion H G H O O Y H lghif\aWviR H 6

Aspetto Azione A Azione B Azione C Azione D
Nessun effetto Nessun effetto Nessun effetto Nessun effetto
Tipologia effetto Positivo Positivo Positivo Positivo
Negativo Negativo Negativo Negativo
Certo Certo Certo Certo
Probabilita
Incerto Incerto Incerto Incerto
Durata Permanente Permanente Permanente Permanente
Temporaneo Temporaneo Temporaneo Temporaneo
Sistematico Sistematico Sistematico Sistematico
Frequenza : : : :
Occasionale Occasionale Occasionale Occasionale
bil Non reversibile Non reversibile Non reversibile Non reversibile
Reversibilita . - . .
Reversibile Reversibile Reversibile Reversibile
Cumulabile Cumulabile Cumulabile Cumulabile

Carattere cumulativo

Non cumulabile

Non cumulabile

Non cumulabile

Non cumulabile

Natura transfrontaliera

Transfrontaliero

Transfrontaliero

Transfrontaliero

Non transfrontaliero

Non transfrontaliero

Non transfrontaliero

Transfrontaliero

Non transfrontaliero

Rischi Rischio Rischio Rischio Rischio
ischi o e e S
Nessun rischio Nessun rischio Nessun rischio Nessun rischio
. Sovralocale Sovralocale Sovralocale Sovralocale
Estensione
Locale Locale Locale Locale
Valore area Area di particolare pregio Area di particolare pregio Area di particolare pregio Area di particolare pregio

Area non di pregio

Area non di pregio

Area non di pregio

Area non di pregio

Vulnerabilita area

Area vulnerabile

Area vulnerabile

Area vulnerabile

Area non vulnerabile

Area non vulnerabile

Area non vulnerabile

Area vulnerabile

Area non vulnerabile

Aree 0 paesaggi protetti

Area protetta

Area protetta

Area protetta

Area non protetta

Area non protetta

Area non protetta

Area protetta

Area non protetta

Significativita effetto
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Fattoream ELHQWDOH 02%,/,7%19

Misure di mitigazione, compensazione o miglioramento
Non necessarie.

Significati YLW| G H © @$idiibl HW
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Fattore ambientale: 3. AMBIENTE UR BANO

Descrizione effetto

La Variante prevede | §deguamento degli elaborati del PGT e, in particolare, della componente geologica, idrogeologica e sismica ai piu recenti studi condotti per
analizzare e definire le condizioni di rischio idraulico connesse al reticolo idrografico principale, anche considerando gli interventi effettuati e in corso o previsti per la
messa in sicurezza del territorio comunale, (Azione di Variante A), la determinazione semplificata delle condizioni di pericolosita idraulica, anche indicando interventi
di manutenzione specifici, (Azione di Variante B) e le condizioni di rischio sismico del territorio (Azione di Variante C). La Variante, infine, prevede | §deguamento
degli elaborati del PGT al piu recente elaborato tecnico ETRIR in relazione al rischio di incidenti rilevanti che puo interessare il territorio comunale (Azione di Variante
D).

In termini generali, quindi, la Variante & finalizzata all §ggiornamento delle condizioni di rischio territoriale all §ttuale assetto normativo/pianificatorio sovraordinato e
all §ttuale stato di fatto, anche in relazione a recenti e in parte in corso interventi effettuati dall imministrazione comunale. In questo senso, pertanto, si ritiene che la
Variante nel suo complesso non possa che determinare effetti positivi sul fattore ambientale in oggetto, aggiornando la conoscenza rispetto alle tematiche
considerate e incrementando le condizioni di sicurezza territoriale, sia attraverso specifiche misure regolamentative basate su un maggiore livello di conoscenza del
territorio e delle sue reali e attuali condizioni di rischio, sia attraverso la definizione di interventi volti all §ilteriore riduzione delle condizioni di rischio. Considerando, piu
nel dettaglio, gli interventi previsti e in fase di realizzazione, sara garantita la risoluzione definitiva dei problemi di rischio idraulico del Quartiere 36 Ma@ U H Fdella
zona d H O Ot@ritevrhpianto di depurazione comunale e della porzione del Quartiere 35HYHOOLQR’

Fatto comunque salvo quanto sopra espresso, si conduce una verifica di maggiore dettaglio degli effetti potenzialmente indotti dalle modifiche di Variante sul contesto
urbano comunale.

Per quanto riguarda gli aspetti idraulici e sismici, e piu in generale di fattibilita geologica idrogeologica e sismica, si evidenzia che | §bitato di Lodi vede ridotte in modo
consistente le condizioni di rischio idraulico rispetto all §ssetto rappresentato nel PGT vigente (che saranno ulteriormente ridotte in modo consistente con il
completamento degli interventi di messa in sicurezza previsti e in corso), mentre condizioni di potenziale maggiore rischio, comunque dovute ad un affinamento del
modello di simulazione, sono possibili solo in aree per lo piu agricole (Figura 4.2.1).

Con riferimento, poi, in particolare agli ambiti di trasformazione individuati dal PGT vigente & stato condotto un puntuale raffronto tra le condizioni di rischio
rappresentate nel PGT vigente e nella Variante: generalmente gli ambiti di trasformazione, con la presente Variante, risultano esposti a minori condizioni di rischio
rispetto all §ittuale assetto pianificatorio, a meno di alcune situazioni puntuali per specifiche condizioni morfologiche riconosciute nel documento DoSRI (Tabella
4.2.1).

Per quanto riguarda, infine, gli aspetti di rischio industriale rappresentati nell §laborato tecnico ETRIR in relazione alla presenza sul territorio comunale di industrie a
rischio di incidente rilevante si rileva nel dettaglio che le &ree di danno “degli stabilimenti presenti risultano essere uguali (Stabilimento Baerlocher Italia s.p.a. e
Stabilimento Innocenti Depositi s.p.a.) oppure ridotte (Stabilimento Euticals - Prime European Therapeuticals S.p.A.) rispetto a quanto riportato nello strumento
urbanistico vigente e determinano | fiteressamento delle medesime categorie territoriali, rispettivamente mantenendo inalterate o riducendo le condizioni di rischio
connesse (Tabella 4.2.2).
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Fattore ambientale: 3. AMBIENTE UR BANO

Figura4.2.1 +Asinistra /LPLWL GL IDVFLD 3%, GHO O 1 $axXdasRa LinWf jdi GakcidorBuitar) Bal GHDSSROLFD]LRQH GHO PRGHOOR ELGLPH

Tabella 4.2.1 +Raffronto tra fattibilita geologica e rischio idraulico del PGT vigente e della presente Variante.

Ambito PGT Fattibilita PGT vigente Fattibilita Variante
Rischio idraulico vigente
Parco 2a Pianura laudense occidentale 2a33LDQXUD ODXGHQVH RFFLGHQWDOH"
Produttivo San | esterno a R3 #Area esondabile a rischio elevato " e R4 #Area esondabile a
Grato rischio molto elevato *
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Fattore ambientale: 3. AMBIENTE UR BANO
Polo lattiero 2a Pianura laudense occidentale 2a33LDQXUD ODXGHQVH RFFLGHQWDOH’
caseario esterno a R3 #Area esondabile a rischio elevato “e R4 Area esondabile a
rischio molto elevato
Polo 2a Pianura laudense occidentale 2a 33LDQXUD ODXGHQVH RFFLGHQWDOH"
universitario e | esterno a R3 #Area esondabile a rischio elevato“e R4 #Area esondabile a
della ricerca rischio molto elevato
Business park | 2a Pianura laudense occidentale 22 33LDQXUD ODXGwmw®VH RFFLGH
esterno a R3 Area esondabile a rischio elevato "e R4 #Area esondabile a
rischio molto elevato
T1 3b Pianura laudense orientale 3d ¥Pianura laudense orientale - elevata vulnerabilita idrogeologica, scarsa
esterno a R3 Area esondabile a rischio elevato"e R4 Area esondabile a | soggiacenza falda”
rischio molto elevato
T2 2a Pianura laudense occidentale 2a33LDQXUD ODXGHQVH RFFLGHQWDOH"
esterno a R3 Area esondabile a rischio elevato “e R4 Area esondabile a
rischio molto elevato
T3 2a Pianura laudense occidentale © Ha Quartiere Martinetta 3a 9Quartiere Martinetta e Borgo Adda - alta ed elevata vulnerabilita
R3 #Area esondabile a rischio elevato * idrogeologica *
3g Aree allagabili per conformazione morfologica
T4 3a Quartiere Martinetta 3a 9Quartiere Martinetta e Borgo Adda - alta ed elevata vulnerabilita
R4 #rea esondabile a rischio molto elevato * idrogeologica *
3g Aree allagabili per conformazione morfologica
T5 2a Pianura laudense occidentale 2a33LDQXUD ODXGHQVH RFFLGHQWDOH"
esterno a R3 Area esondabile a rischio elevato “e R4 Area esondabile a
rischio molto elevato
T6 3b Pianura laudense orientale 4a Rischio idraulico molto elevato (R4)
R4 Area esondabile a rischio molto elevato
T7 3b Pianura laudense orientale 3d Pianura laudense orientale - elevata vulnerabilitd idrogeologica, scarsa
esterno a R3 #Area esondabile a rischio elevato " e R4 #Area esondabile a | Soggiacenza falda”
rischio molto elevato
T8 3b Pianura laudense orientale 3d Pianura laudense orientale - elevata vulnerabilitd idrogeologica, scarsa
R3 Area esondabile a rischio elevato soggiacenza falda ”
T9 2a Pianura laudense occidentale 2a33LDQXUD ODXGHQVH RFFLGHQWDOH’
esterno a R3 Area esondabile a rischio elevato “e R4 #Area esondabile a | 3g Aree allagabili per conformazione morfologica
rischio molto elevato *
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Fattore ambientale: 3. AMBIENTE UR BANO
T10 2a Pianura laudense occidentale 2a33LDQXUD ODXGHQVH RFFLGHQWDOH"
esterno a R3 Area esondabile a rischio elevato “e R4 #Area esondabile a
rischio molto elevato
T11 3b Pianura laudense orientale 3d Pianura laudense orientale - elevata vulnerabilita idrogeologica, scarsa
R4 Area esondabile a rischio molto elevato soggiacenza falda”
Pulignano 4e ¥ona di elevato interesse geologico e geomorfologico Parco urbano | 4c Zona di elevato interesse geologico e geomorfologico Parco urbano
Pulignano ” Pulignano, con possibili allagamenti per conformazione morfologica
R3 Area esondabile a rischio elevato “e R4 Area esondabile a rischio molto
elevato ’
P1 3a Quartiere Martinetta 3a 9Quartiere Martinetta e Borgo Adda - alta ed elevata vulnerabilita
R4 Area esondabile a rischio molto elevato * idrogeologica
P2 3b Pianura laudense orientale 3d Pianura laudense orientale - elevata vulnerabilita idrogeologica, scarsa
parte R3, parte esterno a R3 e R4 soggiacenza falda
D1 2a Pianura laudense occidentale 2a33LDQXUD ODXGHQVH RFFLGHQWDOH"
esterno a R3 Area esondabile a rischio elevato "e R4 Area esondabile a
rischio molto elevato
D2 3a Quartiere Martinetta “e 4a Area golenale in destra Adda ~ 4a Rischio idraulico molto elevato (R4)
R3 Area esondabile a rischio elevato “e R4 Area esondabile a rischio molto
elevato
D3 3a Quartiere Martinetta 3g Aree allagabili per conformazione morfologica
R4 Area esondabile a rischio molto elevato
D4 2a Pianura laudense occidentale 2a33LDQXUD ODXGHQVH RFFLGHQWDOH"
esterno a R3 Area esondabile a rischio elevato “e R4 Area esondabile a
rischio molto elevato
D5 2a Pianura laudense occidentale 22 33LDQXUD ODXGHQVH RFFLGHQWDOH"
esterno a R3 #Area esondabile a rischio elevato "e R4 #Area esondabile a
rischio molto elevato
D6 2a Pianura laudense occidentale 22 33LDQXUD ODXGHQVH RFFLGHQWDOH"
esterno a R3 #Area esondabile a rischio elevato "e R4 #Area esondabile a
rischio molto elevato *
D7 3a Quartiere Martinetta 4a Rischio idraulico molto elevato (R4)
R4 Area esondabile a rischio molto elevato
D8 2a Pianura laudense occidentale "- 3d Zona di rispetto pozzo pubblico 2a 33LDQXUD ODXGHQVH RFFLGHQWDOH"
esterno a R3 Area esondabile a rischio elevato "e R4 Area esondabile a
rischio molto elevato *
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Fattore ambientale:

3. AMBIENTE UR BANO

D9

2a Pianura laudense occidentale

esterno a R3 #Area esondabile a rischio elevato “e R4 Area esondabile a
rischio molto elevato *

2a33LDQXUD ODXGHQVH RFFLGHQWDOH"

D10

2a Pianura laudense occidentale - 3e €.na Sandone ”

esterno a R3 Area esondabile a rischio elevato “e R4 Area esondabile a
rischio molto elevato

2a 33LDQXUD ODXGHDQ VBe Kha SandbaeWwibs@lbilita spondale

D11

2a Pianura laudense occidentale

esterno a R3 Area esondabile a rischio elevato “e R4 #Area esondabile a
rischio molto elevato *

2a Pianura laudense occidentale

Tabella 4.2.2 - A sinistra aree di danno del PGT vigente, a destra aree di danno individuate dalla presente Variante.
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Fattore ambientale: 3. AMBIENTE UR BANO

7LSL]]DIJLRQH GHOOfddtMdNVWR H 6LJQLIL

dott. Davide Gerevini pagina 99 di 123




Variante al Piano di Governo del Ter ritorio per | $§ideguamento della componente geologica, idrogeologica e sismica al P.G.R.A. ed al P.A.l. e
OfDJJLRUQDPHQWR GHOOTHODERUDWR WHFQLFR (75,5
Verifica di assoggettabilita a V.A.S. - Rapporto Preliminare

Fattore ambientale: 3. AMBIENTE UR BANO
Aspetto Azione A Azione B Azione C Azione D
Nessun effetto Nessun effetto Nessun effetto Nessun effetto
Tipologia effetto Positivo + Positivo + Positivo + Positivo +
Negativo Negativo Negativo Negativo
Certo Certo Certo Certo
Probabilita 1 1 1 1
Incerto Incerto Incerto Incerto
Permanente Permanente Permanente Permanente
Durata 1 1 1 1
Temporaneo Temporaneo Temporaneo Temporaneo
Sistematico Sistematico Sistematico Sistematico
Frequenza - 1 : 0,5 : 1 - 1
Occasionale Occasionale Occasionale Occasionale
R Non reversibile Non reversibile Non reversibile Non reversibile
Reversibilita Reversibile ! Reversibile 1 Reversibile 1 Reversibile 0.5
] Cumulabile Cumulabile Cumulabile Cumulabile
Carattere cumulativo Non cumulabile 1 Non cumulabile 1 Non cumulabile 1 Non cumulabile 1
. Transfrontaliero Transfrontaliero Transfrontaliero Transfrontaliero
Natura transfrontaliera ’ 0,5 ; 0,5 ; 0,5 : 0,5
Non transfrontaliero Non transfrontaliero Non transfrontaliero Non transfrontaliero
Rischi Rischio non Rischio non Rischio non Rischio non
Nessun rischio appl. Nessun rischio appl. Nessun rischio appl. Nessun rischio appl.
. Sovralocale Sovralocale Sovralocale Sovralocale
Estensione 0,5 0,5 0,5 0,5
Locale Locale Locale Locale
Area di particolare pregio Area di particolare pregio Area di particolare pregio Area di particolare pregio
Valore area 2 - p. : 1 Z : p' i’ 1 z - p' E 1 P - p. g 0,5
Area non di pregio Area non di pregio Area non di pregio Area non di pregio
N Area vulnerabile Area vulnerabile Area vulnerabile Area vulnerabile
Vulnerabilita area - 1 - 1 - 1 - 1
Area non vulnerabile Area non vulnerabile Area non vulnerabile Area non vulnerabile
. . Area protetta Area protetta Area protetta Area protetta
Aree o0 paesaggi protetti 1 1 1 0,5
Area non protetta Area non protetta Area non protetta Area non protetta
Significativita effetto +9,0 +8,5 +9,0 +7,5
Misure di m itigazione, compensazione o miglioramento
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Fattore ambientale: 3. AMBIENTE UR BANO

Non necessarie.
Si richiamano, comunque, tutti i condizionamenti indicati nei documenti della Componente geologica, idrogeologica e sismica (che include anche gli studi idraulici
condotti) e nei documenti dell 1 H O D E R Uitb\E RRIR/ddde@o della presente Variante.

Significativita G H O Gt kebiddo
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Fattore Ambientale: 4. ARIA

Descrizione effetto

La Variante prevede | §deguamento degli elaborati del PGT e, in particolare, della componente geologica, idrogeologica e sismica ai piu recenti studi condotti per
analizzare e definire le condizioni di rischio idraulico connesse al reticolo idrografico principale, anche considerando gli interventi effettuati e in corso o previsti per la
messa in sicurezza del territorio comunale, (Azione di Variante A), la determinazione semplificata delle condizioni di pericolosita idraulica, anche indicando interventi
di manutenzione specifici, (Azione di Variante B) e le condizioni di rischio sismico del territorio (Azione di Variante C). La Variante, infine, prevede | §deguamento
degli elaborati del PGT al piu recente elaborato tecnico ETRIR in relazione al rischio di incidenti rilevanti che puo interessare il territorio comunale (Azione di Variante
D).

Considerando i contenuti specifici della Variante, volti all §ggiornamento delle condizioni di rischio idraulico, sismico e industriale che interessano il territorio
comunale, si ritiene ragionevolmente che essa non possa determinare alcun effetto a carico del fattore ambientale in oggetto.
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Fattore Ambientale: 4. ARIA

7LSL]]D]ILRQH GH OgdificativithWWR H 6

Aspetto Azione A Azione B Azione C Azione D
Nessun effetto Nessun effetto Nessun effetto Nessun effetto
Tipologia effetto Positivo Positivo Positivo Positivo
Negativo Negativo Negativo Negativo
Certo Certo Certo Certo
Probabilita
Incerto Incerto Incerto Incerto
Durata Permanente Permanente Permanente Permanente
Temporaneo Temporaneo Temporaneo Temporaneo
Sistematico Sistematico Sistematico Sistematico
Frequenza : : : :
Occasionale Occasionale Occasionale Occasionale

Non reversibile

Non reversibile

Non reversibile

Reversibilita .
Reversibile

Reversibile

Reversibile

Non reversibile

Reversibile

Cumulabile

Cumulabile

Cumulabile

Carattere cumulativo Non cumulabile

Non cumulabile

Non cumulabile

Cumulabile

Non cumulabile

. Transfrontaliero
Natura transfrontaliera

Transfrontaliero

Transfrontaliero

Non transfrontaliero

Non transfrontaliero

Non transfrontaliero

Transfrontaliero

Non transfrontaliero

Area non di pregio

Area non di pregio

Area non di pregio

Rischi Rischio Rischio Rischio Rischio
ischi o e o S
Nessun rischio Nessun rischio Nessun rischio Nessun rischio
. Sovralocale Sovralocale Sovralocale Sovralocale
Estensione
Locale Locale Locale Locale
Valore area Area di particolare pregio Area di particolare pregio Area di particolare pregio Area di particolare pregio

Area non di pregio

Area vulnerabile

Area vulnerabile

Area vulnerabile

Vulnerabilita area -
Area non vulnerabile

Area non vulnerabile

Area non vulnerabile

Area vulnerabile

Area non vulnerabile

Area protetta

Area protetta

Area protetta

Aree 0 paesaggi protetti
Area non protetta

Area non protetta

Area non protetta

Area protetta

Area non protetta

Significativita effetto
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Fattore Ambientale: 4. ARIA

Misure di mitigazione, compensazione o miglioramen to
Non necessarie.

Significativi Wj G H OO fliesidudd W
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Fattore Ambientale: 5. ACQUE

Descrizione effetto

La Variante prevede | §deguamento degli elaborati del PGT e, in particolare, della componente geologica, idrogeologica e sismica ai piu recenti studi condotti per
analizzare e definire le condizioni di rischio idraulico connesse al reticolo idrografico principale, anche considerando gli interventi effettuati e in corso o previsti per la
messa in sicurezza del territorio comunale, (Azione di Variante A), la determinazione semplificata delle condizioni di pericolosita idraulica, anche indicando interventi
di manutenzione specifici, (Azione di Variante B) e le condizioni di rischio sismico del territorio (Azione di Variante C). La Variante, infine, prevede | §deguamento
degli elaborati del PGT al piu recente elaborato tecnico ETRIR in relazione al rischio di incidenti rilevanti che puo interessare il territorio comunale (Azione di Variante
D).

Si evidenzia che | fizione di Variante C (adeguamento del PGT alle condizioni di rischio sismico del territorio) e | fizione di Variante D (adeguamento del PGT
all §laborato tecnico ETRIR) ragionevolmente non determinano alcun effetto sul fattore ambientale in oggetto.

L §zione di Variante A (adeguamento del PGT alle condizioni di rischio idraulico connesse al reticolo idrografico principale) e | fizione di Variante B (determinazione
semplificata delle condizioni di pericolosita idraulica), invece, essendo finalizzate all §ggiornamento delle condizioni di rischio territoriale all §ssetto
normativo/pianificatorio sovraordinato e all §ttuale stato di fatto, anche in relazione a recenti e in parte in corso interventi effettuati dall \mministrazione comunale,
non possono che determinare effetti positivi sul fattore ambientale in oggetto, aggiornando la conoscenza rispetto alle tematiche considerate e incrementando le
condizioni di sicurezza territoriale, sia attraverso specifiche misure regolamentative basate su un maggiore livello di conoscenza del territorio e delle sue reali e attuali
condizioni di rischio, sia attraverso la definizione di interventi volti all §iteriore riduzione delle condizioni di rischio. Si evidenzia, inoltre, che lo studio idraulico condotto
specifica che gli interventi di messa in sicurezza previsti/in corso di realizzazione non provocheranno alcun incremento del livello idrico di piena in altre zone.

In merito, poi, ai possibili effetti di maggiore dettaglio dei contenuti delle Azioni di Variante A e B sul contesto urbano comunale, si rimanda a quanto espresso in
relazione al fattore ambientale 8 - Ambiente urbano "
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Fattore Ambientale: 5. ACQUE
Tipiz ]D]LRQH G H OeBigHificativiiav R
Aspetto Azione A Azione B Azione C Azione D
Nessun effetto Nessun effetto Nessun effetto Nessun effetto
Tipologia effetto Positivo + Positivo + Positivo + Positivo
Negativo Negativo Negativo Negativo
- Certo Certo Certo Certo
Probabilita 1 1 1
Incerto Incerto Incerto Incerto
Permanente Permanente Permanente Permanente
Durata 1 1 1
Temporaneo Temporaneo Temporaneo Temporaneo
Sistematico Sistematico Sistematico Sistematico
Frequenza : 1 : 0,5 : 1 :
Occasionale Occasionale Occasionale Occasionale
o Non reversibile Non reversibile Non reversibile Non reversibile
Reversibilita Reversibile ! Reversibile ! Reversibile ! Reversibile
) Cumulabile Cumulabile Cumulabile Cumulabile
Carattere cumulativo Non cumulabile 1 Non cumulabile 1 Non cumulabile 1 Non cumulabile
. Transfrontaliero Transfrontaliero Transfrontaliero Transfrontaliero
Natura transfrontaliera ; 0,5 g 0,5 - 0,5 -
Non transfrontaliero Non transfrontaliero Non transfrontaliero Non transfrontaliero
Rischi Rischio non Rischio non Rischio non Rischio
Ischi Nessun rischio appl. Nessun rischio appl. Nessun rischio appl. Nessun rischio
. Sovralocale Sovralocale Sovralocale Sovralocale
Estensione 0,5 0,5 0,5
Locale Locale Locale Locale
Valore area Area di particolare pregio 1 Area di particolare pregio 1 Area di particolare pregio 1 Area di particolare pregio
Area non di pregio Area non di pregio Area non di pregio Area non di pregio
. Area vulnerabile Area vulnerabile Area vulnerabile Area vulnerabile
Vulnerabilita area - 1 - 1 - 1 -
Area non vulnerabile Area non vulnerabile Area non vulnerabile Area non vulnerabile
. . Area protetta Area protetta Area protetta Area protetta
Aree 0 paesaggi protetti 1 1 1
Area non protetta Area non protetta Area non protetta Area non protetta
Significativita effetto +9,0 +8,5 0
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Fattore Ambientale: 5. ACQUE

Misure di mitigazione, compensazione o miglioramento

Non necessarie.
Si richiamano, comunque, tutti i condizionamenti indicati negli studi idraulici condotti (e inclusi nei documenti della Componente geologica, idrogeologica e sismica)
oggetto della presente Variante.

Significati YLWj GHOO fHUWOHWWR UHVLG
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Fattore Ambientale: 6. RIFIUTI

Descrizione effetto

La Variante prevede | §deguamento degli elaborati del PGT e, in particolare, della componente geologica, idrogeologica e sismica ai piu recenti studi condotti per
analizzare e definire le condizioni di rischio idraulico connesse al reticolo idrografico principale, anche considerando gli interventi effettuati e in corso o previsti per la
messa in sicurezza del territorio comunale, (Azione di Variante A), la determinazione semplificata delle condizioni di pericolosita idraulica, anche indicando interventi
di manutenzione specifici, (Azione di Variante B) e le condizioni di rischio sismico del territorio (Azione di Variante C). La Variante, infine, prevede | §deguamento
degli elaborati del PGT al piu recente elaborato tecnico ETRIR in relazione al rischio di incidenti rilevanti che puo interessare il territorio comunale (Azione di Variante
D).

Considerando i contenuti specifici della Variante, volti all §ggiornamento delle condizioni di rischio idraulico, sismico e industriale che interessano il territorio
comunale, si ritiene ragionevolmente che essa non possa determinare alcun effetto a carico del fattore ambientale in oggetto.
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Fattore Ambientale: 6. RIFIUTI

7LSL]]D]ILRQH GH OgdificativithWWR H 6

Aspetto Azione A Azione B Azione C Azione D
Nessun effetto Nessun effetto Nessun effetto Nessun effetto
Tipologia effetto Positivo Positivo Positivo Positivo
Negativo Negativo Negativo Negativo
Certo Certo Certo Certo
Probabilita
Incerto Incerto Incerto Incerto
Durata Permanente Permanente Permanente Permanente
Temporaneo Temporaneo Temporaneo Temporaneo
Sistematico Sistematico Sistematico Sistematico
Frequenza : : : :
Occasionale Occasionale Occasionale Occasionale
bil Non reversibile Non reversibile Non reversibile Non reversibile
Reversibilita _ - _ _
Reversibile Reversibile Reversibile Reversibile
Cumulabile Cumulabile Cumulabile Cumulabile

Carattere cumulativo

Non cumulabile

Non cumulabile

Non cumulabile

Non cumulabile

Natura transfrontaliera

Transfrontaliero

Transfrontaliero

Transfrontaliero

Transfrontaliero

Non transfrontaliero

Non transfrontaliero

Non transfrontaliero

Non transfrontaliero

Rischi Rischio Rischio Rischio Rischio
ischi o e e o
Nessun rischio Nessun rischio Nessun rischio Nessun rischio
. Sovralocale Sovralocale Sovralocale Sovralocale
Estensione
Locale Locale Locale Locale
Valore area Area di particolare pregio Area di particolare pregio Area di particolare pregio Area di particolare pregio

Area non di pregio

Area non di pregio

Area non di pregio

Area non di pregio

Vulnerabilita area

Area vulnerabile

Area vulnerabile

Area vulnerabile

Area vulnerabile

Area non vulnerabile

Area non vulnerabile

Area non vulnerabile

Area non vulnerabile

Aree 0 paesaggi protetti

Area protetta

Area protetta

Area protetta

Area protetta

Area non protetta

Area non protetta

Area non protetta

Area non protetta

Significativita effetto
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Fattore Ambientale: 6. RIFIUTI

Misure di mitigazione, compensazione o miglioramento
Non necessarie.

Significati YLWj GHOOfHIIHWWR UHVLGXR
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Fattore Ambientale: 7. PAESAGGIO

Descrizione effetto

La Variante prevede | §deguamento degli elaborati del PGT e, in particolare, della componente geologica, idrogeologica e sismica ai piu recenti studi condotti per
analizzare e definire le condizioni di rischio idraulico connesse al reticolo idrografico principale, anche considerando gli interventi effettuati e in corso o previsti per la
messa in sicurezza del territorio comunale, (Azione di Variante A), la determinazione semplificata delle condizioni di pericolosita idraulica, anche indicando interventi
di manutenzione specifici, (Azione di Variante B) e le condizioni di rischio sismico del territorio (Azione di Variante C). La Variante, infine, prevede | §deguamento
degli elaborati del PGT al piu recente elaborato tecnico ETRIR in relazione al rischio di incidenti rilevanti che puo interessare il territorio comunale (Azione di Variante
D).

Si evidenzia che | fizione di Variante C (adeguamento del PGT alle condizioni di rischio sismico) e | fizione di Variante D (adeguamento del PGT all §laborato tecnico
ETRIR) ragionevolmente non determinano alcun effetto sul fattore ambientale in oggetto.

L \izione di Variante A (adeguamento del PGT alle condizioni di rischio idraulico connesse al reticolo idrografico principale) prevede alcuni interventi di messa in
sicurezza che potrebbero determinare effetti comunque limitati sul fattore ambientale. Di contro, nell §mbito dello studio idraulico, é stata verificata la scarsa efficacia,
in termini idraulici, di altri interventi che erano stati in passato proposti, quali OfDEEDVVDPH QW Rb@kk@odlel "dl Vesthi®QMrtte per piu di 1+1,5 m,
OTHOLPLQD]LRQH GH OoredidiafRreRaAMMK diR MWROLP H OTHLRD PDMNRRHLQDOL]]IDWD DO O fdd Bobdd VLD FstadoyViR
particolare, conclude specificando che tali opere %ono risultate essere inopportune, inutili, o addirittura dannose . La non attuazione di tali interventi, pertanto,
determina effetti evidentemente positivi sul fattore ambientale in oggetto, sia in termini strettamente paesaggistici, sia in termini ecologici ed ambientali; essi, infatti,
avrebbero potuto determinare consistenti alterazioni delle caratteristiche dell §mbiente fluviale sicuramente localmente, ma potenzialmente anche su un tratto di
maggiore lunghezza. Tale aspetto assume ancora piu rilevanza in relazione alle recenti politiche di valorizzazione fluviale e dell fsolotto Achilli promosse
dall simministrazione comunale e da associazioni locali. Nel complesso, quindi, | fizione di Variante A determina ragionevolmente effetti positivi sul fattore ambientale
in oggetto.

Infine, | fizione di Variante B (determinazione semplificata delle condizioni di pericolosita idraulica) include indicazioni per la manutenzione di alcuni elementi del
reticolo idrografico, che potrebbero interessare la vegetazione presente, con possibili effetti, sebbene occasionali, a carico del fattore ambientale in oggetto.

dott. Davide Gerevini pagina 111 di 123



Variante al Piano di Governo del Ter ritorio per | $§ideguamento della componente geologica, idrogeologica e sismica al P.G.R.A. ed al P.A.l. e
OfDJJLRUQDPHQWR GHOOTHODERUDWR WHFQLFR (75,5

Verifica di assoggettabilita a V.A.S. - Rapporto Preliminare

Fattore Ambientale: 7. PAESAGGIO

Tipizza] LRQH GHOOTHIIdawidR H 6LJQLIL

Aspetto Azione A Azione B Azione C Azione D
Nessun effetto Nessun effetto Nessun effetto Nessun effetto
Tipologia effetto Positivo + Positivo - Positivo Positivo
Negativo Negativo Negativo Negativo
Certo Certo Certo Certo
Probabilita 1 0,5
Incerto Incerto Incerto Incerto
Permanente Permanente Permanente Permanente
Durata 1 0,5
Temporaneo Temporaneo Temporaneo Temporaneo
Sistematico Sistematico Sistematico Sistematico
Frequenza : 1 : 0,5 : -
Occasionale Occasionale Occasionale Occasionale
bil Non reversibile Non reversibile Non reversibile Non reversibile
Reversibilita p_ 1 o 0,5 . p_
Reversibile Reversibile Reversibile Reversibile
) Cumulabile Cumulabile Cumulabile Cumulabile
Carattere cumulativo Non cumulabile 05 Non cumulabile 1 Non cumulabile Non cumulabile
. Transfrontaliero Transfrontaliero Transfrontaliero Transfrontaliero
Natura transfrontaliera . 0,5 ; 0,5 - -
Non transfrontaliero Non transfrontaliero Non transfrontaliero Non transfrontaliero
Rischi Rischio non Rischio 05 Rischio Rischio
Nessun rischio appl. Nessun rischio ' Nessun rischio Nessun rischio
. Sovralocale Sovralocale Sovralocale Sovralocale
Estensione 0,5 0,5
Locale Locale Locale Locale
Valore area Area di particolare pregio 1 Area di particolare pregio 05 Area di particolare pregio Area di particolare pregio
Area non di pregio Area non di pregio ' Area non di pregio Area non di pregio
. Area vulnerabile Area vulnerabile Area vulnerabile Area vulnerabile
Vulnerabilita area - 1 : 0,5 - -
Area non vulnerabile Area non vulnerabile Area non vulnerabile Area non vulnerabile
. . Area protetta Area protetta Area protetta Area protetta
Aree 0 paesaggi protetti 1 1
Area non protetta Area non protetta Area non protetta Area non protetta
Significativita effetto +8,5 -6,5
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Fattore Ambientale: 7. PAESAGGIO

Misure di mitigazione, compensazione o miglioramento
Sebbene il potenziale impatto sia di scarsa rilevanza si forniscono comunque alcune indicazioni di miglioramento.

Nei casi in cui siano previsti interventi sulla vegetazione esistente si raccomanda di prevederne la programmazione nei periodi non vegetativi e nei periodi non
riproduttivi delle principali specie faunistiche potenzialmente localmente presenti.

Per eventuali interventi di sistemazione morfologica, si raccomanda | §pplicazione di tecniche di ingegneria naturalistica e | fnpiego di materiali di origine naturale.

Significativita dell H ttbHesid uo
Le misure proposte riducono ulteriormente la significativita degli effetti indotti.
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Fattore Ambientale: 8 . SUOLO E SOTTOSUOLO

Descrizione effetto

La Variante prevede | §deguamento degli elaborati del PGT e, in particolare, della componente geologica, idrogeologica e sismica ai piu recenti studi condotti per
analizzare e definire le condizioni di rischio idraulico connesse al reticolo idrografico principale, anche considerando gli interventi effettuati e in corso o previsti per la
messa in sicurezza del territorio comunale, (Azione di Variante A), la determinazione semplificata delle condizioni di pericolosita idraulica, anche indicando interventi
di manutenzione specifici, (Azione di Variante B) e le condizioni di rischio sismico del territorio (Azione di Variante C). La Variante, infine, prevede | §deguamento
degli elaborati del PGT al piu recente elaborato tecnico ETRIR in relazione al rischio di incidenti rilevanti che puo interessare il territorio comunale (Azione di Variante
D).

Si evidenzia che | fizione di Variante D (adeguamento del PGT all §laborato tecnico ETRIR) ragionevolmente non determina alcun effetto sul fattore ambientale in
oggetto. Analogamente | fizione di Variante A (adeguamento del PGT alle condizioni di rischio idraulico connesse al reticolo idrografico principale) e | fizione di
Variante B (determinazione semplificata delle condizioni di pericolosita idraulica) ragionevolmente non determinano effetti apprezzabili sul fattore ambientale in
oggetto, se non, potenzialmente, effetti positivi indiretti connessi alla riduzione di possibili esondazioni degli elementi del reticolo idrografico con conseguenti eventuali
fenomeni di danneggiamento o erosivi.

L §zione di Variante C (adeguamento del PGT alle condizioni di rischio sismico), invece, essendo finalizzata all §ggiornamento delle condizioni di rischio sismico del
territorio all §ssetto normativo/pianificatorio sovraordinato e all §ttuale stato di fatto in termini di sicurezza territoriale, non puod che determinare effetti positivi sul fattore
ambientale in oggetto, aggiornando la conoscenza rispetto alle tematiche considerate e incrementando le condizioni di sicurezza territoriale, anche attraverso
specifiche misure regolamentative basate su un maggiore livello di conoscenza del territorio e delle sue reali e attuali condizioni di rischio.

In merito, poi, ai possibili effetti di maggiore dettaglio dei contenuti dell fizione di Variante C sul contesto urbano comunale, si rimanda a quanto espresso in relazione
al fattore ambientale 8 - Ambiente urbano "
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Fattore Ambientale: 8 . SUOLO E SOTTOSUOLO
7LSL]]D]LRQH GHQOgnifi¢ativiHs®V WR H 6
Aspetto Azione A Azione B Azione C Azione D
Nessun effetto Nessun effetto Nessun effetto Nessun effetto
Tipologia effetto Positivo Positivo Positivo + Positivo
Negativo Negativo Negativo Negativo
Certo Certo Certo Certo
Probabilita 1
Incerto Incerto Incerto Incerto
Permanente Permanente Permanente Permanente
Durata 1
Temporaneo Temporaneo Temporaneo Temporaneo
Sistematico Sistematico Sistematico Sistematico
Frequenza - - : 1 -
Occasionale Occasionale Occasionale Occasionale
il Non reversibile Non reversibile Non reversibile Non reversibile
Reversibilita Reversibile Reversibile Reversibile 1 Reversibile
) Cumulabile Cumulabile Cumulabile Cumulabile
Carattere cumulativo Non cumulabile Non cumulabile Non cumulabile 0,5 Non cumulabile
. Transfrontaliero Transfrontaliero Transfrontaliero Transfrontaliero
Natura transfrontaliera - - ; 0,5 -
Non transfrontaliero Non transfrontaliero Non transfrontaliero Non transfrontaliero
Rischi Rischio Rischio Rischio non Rischio
Nessun rischio Nessun rischio Nessun rischio appl. Nessun rischio
. Sovralocale Sovralocale Sovralocale Sovralocale
Estensione 0,5
Locale Locale Locale Locale
Valore area Area di particolare pregio Area di particolare pregio Area di particolare pregio 1 Area di particolare pregio
Area non di pregio Area non di pregio Area non di pregio Area non di pregio
s Area vulnerabile Area vulnerabile Area vulnerabile Area vulnerabile
Vulnerabilita area - - - 1 -
Area non vulnerabile Area non vulnerabile Area non vulnerabile Area non vulnerabile
. . Area protetta Area protetta Area protetta Area protetta
Aree 0 paesaggi protetti 1
Area non protetta Area non protetta Area non protetta Area non protetta
Significativita effetto +8,5
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Fattore Ambientale: 8 . SUOLO E SOTTOSUOLO

Misure di mitigazione, compensazione o miglioramento

Non necessarie.
Si richiamano, comunque, tutti i condizionamenti indicati negli approfondimenti sismici condotti (e inclusi nei documenti della Componente geologica, idrogeologica e
sismica) oggetto della presente Variante.

Significativitad HOOTHIITHWWR UHVLG
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Fattore Ambientale: 9 . RADIAZIONI

Descrizione effetto

La Variante prevede | §deguamento degli elaborati del PGT e, in particolare, della componente geologica, idrogeologica e sismica ai piu recenti studi condotti per
analizzare e definire le condizioni di rischio idraulico connesse al reticolo idrografico principale, anche considerando gli interventi effettuati e in corso o previsti per la
messa in sicurezza del territorio comunale, (Azione di Variante A), la determinazione semplificata delle condizioni di pericolosita idraulica, anche indicando interventi
di manutenzione specifici, (Azione di Variante B) e le condizioni di rischio sismico del territorio (Azione di Variante C). La Variante, infine, prevede | §deguamento
degli elaborati del PGT al piu recente elaborato tecnico ETRIR in relazione al rischio di incidenti rilevanti che puo interessare il territorio comunale (Azione di Variante
D).

Considerando i contenuti specifici della Variante, volti all §ggiornamento delle condizioni di rischio idraulico, sismico e industriale che interessano il territorio
comunale, si ritiene ragionevolmente che essa non possa determinare alcun effetto a carico del fattore ambientale in oggetto.
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Fattore Ambientale: 9 . RADIAZIONI

7LSL]]D]ILRQH GH OgdificativithWWR H 6

Carattere cumulativo

Non cumulabile

Non cumulabile

Non cumulabile

Aspetto Azione A Azione B Azione C Azione D
Nessun effetto Nessun effetto Nessun effetto Nessun effetto
Tipologia effetto Positivo Positivo Positivo Positivo
Negativo Negativo Negativo Negativo
Certo Certo Certo Certo
Probabilita
Incerto Incerto Incerto Incerto
Durata Permanente Permanente Permanente Permanente
Temporaneo Temporaneo Temporaneo Temporaneo
Sistematico Sistematico Sistematico Sistematico
Frequenza : : : :
Occasionale Occasionale Occasionale Occasionale
bil Non reversibile Non reversibile Non reversibile Non reversibile
Reversibilita . - . .
Reversibile Reversibile Reversibile Reversibile
Cumulabile Cumulabile Cumulabile Cumulabile

Non cumulabile

Transfrontaliero

Transfrontaliero

Transfrontaliero

Natura transfrontaliera

Non transfrontaliero

Non transfrontaliero

Non transfrontaliero

Transfrontaliero

Non transfrontaliero

Area non di pregio

Area non di pregio

Area non di pregio

Rischi Rischio Rischio Rischio Rischio
ischi o e e S
Nessun rischio Nessun rischio Nessun rischio Nessun rischio
. Sovralocale Sovralocale Sovralocale Sovralocale
Estensione
Locale Locale Locale Locale
Valore area Area di particolare pregio Area di particolare pregio Area di particolare pregio Area di particolare pregio

Area non di pregio

Area vulnerabile

Area vulnerabile

Area vulnerabile

Vulnerabilita area

Area non vulnerabile

Area non vulnerabile

Area non vulnerabile

Area vulnerabile

Area non vulnerabile

Area protetta

Area protetta

Area protetta

Aree 0 paesaggi protetti

Area non protetta

Area non protetta

Area non protetta

Area protetta

Area non protetta

Significativita effetto
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Fattore Ambientale: 9 . RADIAZIONI

Misure di mitigazione, compensazione o miglioramento
Non necessarie.

6LIJQLILFDWLYLWes@tbOO THITHWWR
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Fattore Ambientale: 10. RUMORE

Descrizione effetto

La Variante prevede | §deguamento degli elaborati del PGT e, in particolare, della componente geologica, idrogeologica e sismica ai piu recenti studi condotti per
analizzare e definire le condizioni di rischio idraulico connesse al reticolo idrografico principale, anche considerando gli interventi effettuati e in corso o previsti per la
messa in sicurezza del territorio comunale, (Azione di Variante A), la determinazione semplificata delle condizioni di pericolosita idraulica, anche indicando interventi
di manutenzione specifici, (Azione di Variante B) e le condizioni di rischio sismico del territorio (Azione di Variante C). La Variante, infine, prevede | §deguamento
degli elaborati del PGT al piu recente elaborato tecnico ETRIR in relazione al rischio di incidenti rilevanti che puo interessare il territorio comunale (Azione di Variante
D).

Considerando i contenuti specifici della Variante, volti all §ggiornamento delle condizioni di rischio idraulico, sismico e industriale che interessano il territorio
comunale, si ritiene ragionevolmente che essa non possa determinare alcun effetto a carico del fattore ambientale in oggetto.

dott. Davide Gerevini pagina 120 di 123



Variante al Piano di Governo del Ter ritorio per | $§ideguamento della componente geologica, idrogeologica e sismica al P.G.R.A. ed al P.A.l. e
OfDJJLRUQDPHQWR GHOOTHODERUDWR WHFQLFR (75,5

Verifica di assoggettabilita a V.A.S. - Rapporto Preliminare

Fattore Ambientale: 10. RUMORE

Tipizzazione de O O T H I | HyNiflgaRivith 6

Aspetto Azione A Azione B Azione C Azione D
Nessun effetto Nessun effetto Nessun effetto Nessun effetto
Tipologia effetto Positivo Positivo Positivo Positivo
Negativo Negativo Negativo Negativo
Certo Certo Certo Certo
Probabilita
Incerto Incerto Incerto Incerto
Durata Permanente Permanente Permanente Permanente
Temporaneo Temporaneo Temporaneo Temporaneo
Sistematico Sistematico Sistematico Sistematico
Frequenza : : : :
Occasionale Occasionale Occasionale Occasionale

Non reversibile

Non reversibile

Non reversibile

Reversibilita .
Reversibile

Reversibile

Reversibile

Non reversibile

Reversibile

Cumulabile

Cumulabile

Cumulabile

Carattere cumulativo Non cumulabile

Non cumulabile

Non cumulabile

Cumulabile

Non cumulabile

. Transfrontaliero
Natura transfrontaliera

Transfrontaliero

Transfrontaliero

Non transfrontaliero

Non transfrontaliero

Non transfrontaliero

Transfrontaliero

Non transfrontaliero

Area non di pregio

Area non di pregio

Area non di pregio

Rischi Rischio Rischio Rischio Rischio
ischi o e e S
Nessun rischio Nessun rischio Nessun rischio Nessun rischio
. Sovralocale Sovralocale Sovralocale Sovralocale
Estensione
Locale Locale Locale Locale
Valore area Area di particolare pregio Area di particolare pregio Area di particolare pregio Area di particolare pregio

Area non di pregio

. Area vulnerabile
Vulnerabilita area

Area vulnerabile

Area vulnerabile

Area non vulnerabile

Area non vulnerabile

Area non vulnerabile

Area vulnerabile

Area non vulnerabile

. . Area protetta
Aree o0 paesaggi protetti

Area protetta

Area protetta

Area non protetta

Area non protetta

Area non protetta

Area protetta

Area non protetta

Significativita effetto
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Fattore Ambientale: 10. RUMORE

Misure di mitigazione, compensazione o miglioramento
Non necessarie.

Significativita d H @ffetfp residuo
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5. CONCLUSIONI

La Variante al Piano di Governo del Territorio del Comune di Lodi in oggetto persegue il generale
obiettivo di adeguare il Piano vigente ad alcuni recenti studi condotti dall imministrazione comunale
volti ad aggiornare le condizioni di rischio territoriale che interessano il Comune, con particolare
riferimento alle condizioni di rischio idraulico e alluvionale connesse al reticolo idrografico principale e
minore e alle condizioni di rischio sismico, oltre che al conseguente aggiornamento della Componente
geologica, idrogeologica e sismica del PGT, nonché alle condizioni di rischio industriale connesse ad

eventuali incidenti rilevanti.

Il presente documento, che assume il ruolo di Rapporto Preliminare per la procedura di Verifica di
assoggettabilita a V.A.S. (ai sensi del D.Lgs. n.152/2006 e s.m.i. e della DGR n.IX-761/2010 e s.m.i.),
ha evidenziato come nel Comune di Lodi nhon siano presenti siti della Rete Natura 2000, che tuttavia
sono presenti nei comuni contermini, rendendo pertanto necessaria la procedura di Valutazione di

Incidenza.

Il documento ha evidenziato come gli elementi della Variante in oggetto determineranno effetti
complessivamente postivi sul territorio comunale, riconoscendo, in termini di sicurezza territoriale,
| §ittuale e reale stato dei luoghi che caratterizza il territorio comunale, sia con riferimento al centro
abitato principale, sia con riferimento alle aree extraurbane, anche in relazione ai recenti interventi di
messa in sicurezza effettuati e agli ulteriori interventi di prossima realizzazione. |l documento, inoltre,
evidenzia come di fatto non funzionali al generale obiettivo di messa in sicurezza del territorio alcuni
interventi in passato ipotizzati che avrebbero potuto determinare effetti ambientali comunque non

trascurabili, dei quali pertanto si conferma la non necessita.

Il documento, infine, non individua particolari elementi di impatto o negativita sui fattori ambientali che
caratterizzano il territorio comunale, segnalando solo alcuni elementi di attenzione per i quali si

prevedono comunque specifiche indicazioni di miglioramento.

Nel complesso, pertanto, non si ritiene necessario sottoporre gli elementi di Variante considerati ad

ulteriori processi di valutazione ambientale strategica (VAS).
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Allegato A:

Inquadramento territoriale
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PAULEO IT2090502 PANDINO
TRIBIANO IT2090004

PALAZZO PIGNANO TH ESCORE CREMASEQ

05
720900 CREMOSANO

ZELO BUON PERSICO SPINO D'ADDA

VAIANO CREMASCO

DRESANO

MULAZZANO

DOVERA

CREMA
BAGNOLO CREMASCO

CASALMAIOQCO BOFFALORA D'ADDA

GALGAGNANO

CRESPIATICA

SORDIO

MONTANASO LOMBARDO

CAPERGNANICA
RIPALTA GREMASCA

TAVAZZANO CON VILLAVESCO

SAN ZENONE AL PAMBRO

CORTE PALASIO | ABBADIA CERRETOCASALETTO CEREPANO

LODI VECCHIO

Legenda

D Confine Comune di Lodi

CA I:I Altri confini comunali

PRNEGLIANO LAUDEN$

Rete Natura 2000

SAN MARTINO IN STRADA

BORGO SAN GIOVANNI

CASELLE L\URANI [ | zona speciale di Conservazione (2.5.C.)

PIEVE FISSIRAGA

E Zona di Protezione Speciale (Z.P.S.)

ASTIRAGA VIDARDO MASSALENGO

MAIR
Citta di Lodi - Variate al PGT

MARUDO SANT'ANGELO LODIGIANO itori
VILLANOVA DEL SI’L NOVA DE=SILLARS Inquadramento terrltcl)r|§le AOl
SANT ANGHEO)L ODIGIANY OSSAGO LODIGIANO scala 1:60.000




